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Ozet

Kiresel ekonominin odagi mamul madde tretiminden hizmet sektérine kaydikca bilgi
yogun sektorlere verilen énem artar. Bu makalede bahse konu gelismelere kosut olarak
demokratiklesme ve refahi artirmak icin bireysel yaraticiligi odaga alan Yaratici Endist-
riler kavrami irdelenmektedir. Bireysel yaraticiligin refah yaratacagi varsayimi izerinden
isletme yazininda ve ekonomi diinyasinda yaygin kullanilan inovasyon kavrami ile kesisen
Yaratici Endustriler, Turkiye’de yiksekogretimi dontstiren pratiklere dogrudan etki etme
potansiyeli tasir. Bunun yaninda izerine insa edildigi ‘yaraticilhk” kavraminin ardindaki
kiltrel sorunlar ve bireylerin beklentilerini sekillendiren yeni bir tir 6znelligi teklif etmesi
nedeniyle Yaratici Endstriler cok daha genis ve disiplinlerarasi calismalarin konusu olma-
ya adaydir. Bu calismanin amaci Tirkiye'de istatistikler, ekonomik pratikler ve tesvikler
Uzerinden yayginlasmaya baslayan kavram Gzerine farkli bakis acilarini ve elestirileri
yazina kazandirmaktir.

Anahtar Kelimeler: Yaratici endistriler, kiltirel endistriler, bilgi toplumu, yeni ekonomi,
Turkiye.
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Abstract

As the focus of the global economy shifts from production to services, the importance

of knowledge-intensive industries has increased. In this essay creative industries, which
focus on using individual creativity to flourish prosperity and develop a democratic state,
is examined. The creative industries, intersecting with the widely accepted economic and
business concept of innovation on the assumption that wealth could be generated by
individual creativity, bear potential to contribute to the transformation of higher education
in Turkey. The creative industries concept is poised to become subject to more broad and
interdisciplinary discussion caused by cultural issues behind ‘creativity” which is built on
and the offer of new a kind of subjectivity that shapes the expectations of individuals. The
aim of this study is to bring in different viewpoints and critics on this concept which has
already started to spread through statistics, economical practices and incentives.

Key Words: Creative industries, cultural industries, information society,new economy,
Turkey.
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Neoliberal dontisiimle birlikte ekonominin odag: tiretim sektoriinden hizmet
sektoriine dogru kayarken; Avrupa tilkeleri (Eastaway ve Miquel, 2010), A.B.D
ve gelismekte olan tilkeler (Miller 2009, s.93-95) yaraticilik ve bilgi tabanli eko-
nomik girisimleri desteklemeye odaklanir. Bu gelisme ¢izgisi igerisinde yaratict
endtistriler kavram ilk olarak 1990'larda Anglosakson tilkelerde dile getirilir.
Ttirkiye resmi raporlarda giindeme gelmeyen bu kavram 2010 yilinda Yildiz
Teknik Universitesi, Sanat ve Tasarim Fakiiltesi tarafindan yapilan “21. Yiizyilda
Yaratict Endiistriler ve Sehirler” sempozyumu! ile giindeme gelmistir. Yurt di-
sindaki ekonomik ve yonetimsel gelismeler ile makalenin ilerleyen satirlarinda
kisaca deginilen ekonomik veriler 15181nda, Tiirkiye’de devletin benzer destek
mekanizmalariyla ve 6zellikle egitim alanindaki diizenlemelerle konuya egil-

mesi beklenebilir.

Yaratict endiistriler refah yaratacak bir kurtarici ya da daha elestirel bir
durugla baskin bir politik sdylem olarak goriilebilir. Calismada yaratici endiist-
riler kavramina doniik akademik tartigmalarin Tiirkiye akademik yazinina ka-
zandirilmast amaglanmugtir. Béylece kavram muhtemel taraflarin retorik aygiti

1 Cevrimigi kaynak, erigim tarihi (19.04.2014) http:/ / www.yses.yildiz.edu.tr /index.html.
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olarak yaftalanmadan ya da bigimsel diizenlemelere konu olmadan &nce aka-
deminin sorgulama mekanizmasi ile yogrulabilir. Yaraticilik, yenilikg¢ilik ve gi-
risimcilik kelimeleri tilkemizde de sik duyulur olmustur. Yaratict endtistrilerin
analitik bir kategori olarak tanimlanmas: Tiirkiye’de yaraticilik ve girisimcilik
parolasinin yaratici sinif ya da yaratici is giiciinii tizerindeki etkileri ile yiiksek
ogretimde yol agabilecegi yapisal degisimleri farkli bakis agilari ile tartismay
miimkiin kilabilir.

Makalede, yaratict endtistriler kavramini tanimlayan bir boltiimiin ardin-
dan Tiirkiye’de kavramin nasil ele alindigina deginilmistir. izleyen béliimde
yaratic1 ve kiiltiirel endiistriler {izerine tartismalara yer verilerek kavramin ar-
dinda yatan geligkilere yer verilmistir. Sonug boliimiinde Tiirkiye’de ve Tiirkiye
universitelerindeki degisimler tizerindeki muhtemel etkilerine dikkat ¢ekilme-
ye calisilmistir.

Yaratici endistri nedir?

Hartley’e gore (2005, s.20-21) bilgi toplumunun evrimi su siray1 izler: Altyaps,
baglant, igerik ve yaraticilik. Bilgi islemek icin gerekli donanimi elde etmeye
odaklanan altyap: donemi tiretilen bilginin paylasilmasi i¢in baglantilar kurul-
masini gerektirir. Baglantilar igerigin olusturulmasi igin neredeyse sonsuz sege-
nek sunar. Boylece ham veriye degil diigiincelere ve bilgiye odaklanan, sadece
baglant: kurmay1 degil deneyimi 6ne ¢ikaran bir donem baglar. Yazara gore bu
“yeni ekonomi” déneminde 6nemli olan hafif olmak ve yenilikler tiretmektir.
Castells (2005, s.186) yeni ekonominin yenilikler tireterek gelisen bir girisimcilik
modeli sunan enformasyon teknolojileri ve finans sektorlerinde sekillendigini
ifade eder. Bilgi ekonomisi, bilginin etkin kullanimina ek olarak; girisimciligi
ve yetenekli, esnek ve yaratict insanlardan olusan bir toplum olusturulmasin
6zendirir (Ugkan 2006, s.27). Hartley’e gore (2005, s.22) yeni ekonomi, bir yan-
dan yerel kiiltiirlere ve girisimlere firsatlar sunarken diger yandan dijital oyun
endiistrisi gibi hayat tarz: tercihlerine dayanarak altyapidan ve mekandan ba-
gimsizlagan girisimlere imkan tanir. Yazar bu gelisme ¢izgisi nedeniyle akade-
mik gevreler ve hiikiimetlerin yaratict endiistrilere odaklandigin: ifade eder.
Ekonomi politik acidan ele alindiginda yaratic1 endiistrilerin yalnizca bilgi top-
lumu politikalari igerisinde anlaml hale geldigi iddia edilir (Garnham, 2005).

Yaygin kabul géren Ingiliz Kiiltiir Medya ve Spor Miidiirliigii (DCMS)
tamimina goére (2001, s.9) yaratici endiistriler “bireysel yaraticiik ve yetene-
gi barindirarak, fikri miilkiyete dayali bigimde istihdam ve refah yaratan
endtistriler”dir. Buna ek olarak, kiiltiirel tirtinlerin kitlesel tiretimi ve dagitim1
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ile karakterize edilen kiiltiir endiistrileri terimini geleneksel olarak daha sofis-
tike gortilen sanatsal tirtinleri ve yiiksek degerli eserleri icerecek sekilde genis-
lettigi dtigiintiliir. Ayrica dolayli olarak katki saglayan dagitim, yayin ve satig
kanallarini da kapsar (UNCTAD 2010, s.172; Howkins 2005).

Yaratict endiistrilerin kapsami1 halen tartigmalidir. Buna kargin tanimu so-
mutlastirmak adina belli bir siniflamaya bagvurulabilir. DCMS’ye gore (aktaran
Roodhouse 2006, s.17) yaratict endiistrileri olugturan sektorler “reklam, mimari,
sanat ve antika piyasasi, el sanatlari, moda tasarimy, film, interaktif eglence ya-
zilimlari, miizik, performans sanatlari, basim, yazilim, televizyon ve radyo”dur.

Hartley’e (2005, s.21) gore bilgi ekonomisinde, igerik ve yaraticiligi 6ne ¢1-
karan pazar karakteristikleri yaratic1 endiistrilerin evriminde énemli rol oynar.
Benzer bir yaklagim yaratici endiistrileri pazar temelinde olusan aglar olarak
yorumlar. Bu tanima gore yaratic1 endtistriler iiretim ve tiiketimi sosyal aglar
ile iligkili olan pazar faaliyetleridir (Potts vd. 2008, s.1). Endiistriyel bakis agis1
yerine yeni gelismekte olan bir pazar ekonomisi perspektifinden yararlanan bu
yaklasima gére hammadde, iiriin ya da titketim yerine pazarin karakteristikle-
ri belirleyicidir. Yaratict endiistriler bireysel tercihlerden olusan karmagsik top-
lumsal sistem iginde konumlanan farkl bireysel tercihlerden olusur. Ekonomik
deger bu tercihlerin goreli uyumundan tretilir (Potts vd. 2008). Benzer sekilde
Hartley’e (2005, s.115) gore yaratict endiistriler tiretim (telif) ve meta degeri (ige-
rik) yerine miisteri tercihlerine bagl olmakla karakterize olur. Bagka bir ifadeyle
onlar tercihlerin yiiksek 6nemde oldugu “halk oylamasi endiistrileridir”.

Bu endtistriler, diistinceleri ya da bigimleri kullanarak ytiksek talep go-
recek tiriinler yaratmay1 hedefler. Talebe odaklanan yaklasima goére olusturu-
lan gesitli tanimlar ticari deger ile yaratici aktiviteleri dogrudan ya da dolayl
olarak bulusturan bu merkezi tema etrafinda konumlanir. Yaratici endtistrilerle
ilgili siniflama ve tanumlama ¢abalar1 dar veya genis olsalar da 6rtiik olarak kla-
sik endiistriyel sektorlerden etkilenir (Potts vd. 2008). Fakat sanayi déneminde
ortaya ¢ikan endiistri tanimina uymazlar. Sanayi dénemi paradigmalariyla ele
alindiklarinda yaratic1 endiistriler bir biittinliik yerine pargali ve birbiriyle ilis-
kisiz gruplardan olusur (Hartley 2005, s.23).

Bu iligkisiz gruplardan olusan kategori, sanatsal tiretim ve ticari deger ara-
sindaki smirlart muglaklastiran gelismelerin tiriintidiir. Raymond Williams’in
(1993) isaret ettigi yiiksek sanat tirtinleri ile eglence igerikleri ya da popiiler kiil-
tlir arasindaki gecismelerle olusan diizlem, entelektiiel miilkiyetle isaretlenen
yeni bir alan agar. Bu ayn1 zamanda sanatsal ya da yaratici giktilarin 6lgtilebilir
hale gelmesi ya da daha elestirel bir tonla soylersek metalasmasinin gostergesi-
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dir. Bireysel tercihler ile ulagilan niceliksel deger sanatsal tirtinlerin 6lgtilebilir
olmasini saglayan 6nemli bir boyuttur. Kitle iletisim araglarinda izlenme oran,
sosyal medyada takipci ya da begeni sayis1 buna 6rnek gosterilebilir.

Yaratic1 endiistriler klasik siniflamalarda ayrik goriilen ekonomik faali-
yet alanlarini bir araya getiren bakis agisiyla olusturulur. Bu nedenle yaratici
endiistrilerin nerede baslayip nerede bittigini belirlemek icin yapilan isin veya
dritintin 6zelliklerine atfedilen ayirt edici 6zelliklere bagvurulur. Caves’in bu
yondeki siniflandirma gabasina gore (aktaran Cunningham 2005, s.286) yaratict
endtistrilerin yedi karakteristik 6zelligi bulunur. Bunlardan ilki, tiiketim 6nce-
sinde talebin veya {iriiniin tam olarak kestirilmesinin zorlugudur. Ciinkii yara-
tic1 dirtinler tiiketicilerde soyut ve 6znel tatmin yaratan “deneyim {iriinleri”dir.
Ikincisi, belirli bir format icerisinde ya da gesitli formatlar arasi gegislerle nere-
deyse sonsuz yaratici {iriiniin miimkiin olabilmesidir. Ugiincii olarak yaratict
drtinleri ortaya ¢ikaran tireticilerin iglerinden maddi olmayan sekillerde tatmin
duymalarina ragmen yaratici faaliyetleri stirdtirmek i¢in muhasebe, pazarlama
gibi can sikici faaliyetlere bagimli olmalar1 gelir. Nihai ticari tirtiniin genellikle
ekipler halinde tiretilmesi bir diger ayirt edici 6zellik olarak sayilir. Yaratici tire-
tim icin ¢ogunlukla farkli yetenekleri ve nihai giktidan farkli beklentileri olan
kolektif karakterli yaratic1 ekipler kurmay1 gerektirir. Yaratici ekiplerin ¢alisma
kogullar: ile iligkili bir diger ayirt edici 6zellik ise goreceli olarak kisa ve ¢o-
gunlukla kisith zamanda farkl yaratic: aktivitelerin koordine edilmesine ihtiyag
duyulmasidir. Altinci 6zellik, yapimecilar ya da diger igerik tireticiler tarafindan
yapilan degerlendirme sonucunda yaratici tireticilerin diisey olarak farklilasan
beceri dtizeylerine smiflanmasidir. Yaratici enddistrileri belirleyen son ortak
ozellik ise yaratic1 aktivitelerin sonucunda ulagilan kiiltiirel tirtinlerden pek ¢o-
gunun uzun dénemde telif vb. kazang getirisidir.

Bu calismada yaratic1 endiistriler terimi, yiiksekégretimi ve calisma ya-
samini yapisal olarak etkileme potansiyelini iginde barindiran makroekonomik
degisimlerle iligkili yaratic1 sektorleri ve meslekleri kapsayan bir cerceve kav-
ram olarak ele alinmaktadir. Konu {izerine tartismalara gegmeden 6nce bir son-
raki baghk altinda Tiirkiye’deki duruma deginilmistir.

Tirkiye’de yaratici endistriler kavrami

Tiirkiye’de resmi makroekonomik raporlarda yaratict enddistriler kategorisi
bulunmaz. Son yillarda Kalkinma ajanslar ile Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
destegiyle yapilan bazi envanter galismalart mevcuttur. Il bazinda gercekles-
tirilen bu galismalarda (Aksoy ve Enlil 2011; Giiran 2013; IZKA 2013) yaratict
ve kiiltiirel enddistrilerin bolgesel kalkinmaya muhtemel katkilar: degerlen-
dirilir. 2010 yilinda Yildiz Teknik Universitesi, Sanat ve Tasarim Fakiiltesi ta-
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rafindan “21. Yiizyilda Yaratict Endiistriler ve Sehirler” sempozyumu ve bazi
meslek kuruslarmin katilimiyla “Tirkiye’de Yaratict Endistriler Girigimi?
Caligtay1” yapilmistir. Calistay (2010, s.6) su vizyonu benimser: “Yaraticilig
Tiirkiye’de 6zenilen ve tercih edilen sosyal ve ekonomik bir deger kilmak; ya-
ratic1 endiistrilerin iilke ekonomisine ve toplumsal yagsama katkis1 konusunda
farkindalik yaratmak, yiikseltmek ve stirdiirebilirligini saglamak.” Bu alan-
daki mesleki 6rgtitlenme girisimi olan Yaratict Endiistriler Konseyi Dernegi
(YEKON) 2012 yilinda 18 meslek orgiitiiniin katitlimiyla kurulmustur. Dernek
tiiztigiine gore “ticari amagl yaraticilikla hizmet ve/veya tiriin tireten, yara-
tic1 katma deger saglayan” meslek kuruluslar: “fikri ve sinai miilkiyete tabi
yaratic1 endistrileri bir araya getirmeyi” amaglar (YEKON, 2012).

Yukaridaki ¢alismalar agirlikli olarak DCMS tanimi ve Birlesmis Millet-
ler Ticaret ve Kalkinma Konferans: (UNCTAD) siniflamasin kullanir. Akade-
mi, kamu ve 6zel sektoriin rol aldig: yukaridaki ¢alismalar Tiirkiye'de yarati-
a endiistriler kavraminin yayginlagsmaya bagladigimi gosterir. Ozel sektdriin
fikri miilkiyet hakki ve yaraticahgmn kalkinma potansiyeli tizerine vurgusu
ortiik olarak devlet destegini cagirir. Yukarida belirtilen il bazindaki ¢alisma-
lar1 finanse eden kalkinma ajanslar1 bolgesel kalkinma ile yaratict endiistriler
arasinda iligki® 6ngortir.

Iktisadi kalkinma igin yaratici endiistriler konseptini 6ne siiren anla-
yis Tiirkiye’de belirli bolgelerde filizlenmektedir. Buna ragmen yaratici en-
diistrileri ulusal yenilikgilik stratejilerine eklemleyen Ingiltere (DCMS 2001;
DCMS 2008; Higgs vd. 2008), Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda, Tayvan, Gii-
ney Kore, Singapur (Flew 2005, s.344), Iskogya (Carr 2009, s.5) ve Cin (Kea-
ne, 2013) gibi tilkeler veya Avrupa Birligi fonlariyla bilgi birikimi kazanmay:1

2 Yaratia Endtistriler Girisimi; Dogrudan Pazarlama Tletisimcileri Dernegi (DPID), Endiist-
riyel Tasarimcilar Meslek Kurulusu (ETMK), Moda Tasarimcilar: Dernegi (MTD), Profesyo-
nel Tanitim Fotografgilar1 Dernegi (PTFD), Reklamcilar Dernegi (RD) ve Reklam Yapimailari
Dernegi (RY)'nin “Fikre deger katmak” sloganiyla 26 Haziran 2010’da bir araya gelmesiyle
olusmugtur. Kaynak: http://www.ry-tr.org/haberler.asp?tip=1&haber_id=2, erisim tarihi
25.12.2013.

3 Ugbiiyiik ilimizin kalkinma ajanslar1 2014-2023 taslak bélge planlarinda yaratict endiistrilere
yer verir. Istanbul Kalkinma Ajansi (2014, 5.102) “Ozgiin Istanbul” temasini yaraticilik ve
yenilikgilik tizerine konumlar. Planda yaratic1 endiistriler rekabet giicii yiiksek sektorler
arasinda sayilarak istthdam ve tiretim paylarmnmn artirilmast gerektigi vurgulanir. Ankara
Kalkinma Ajansi (2014, s.100) yaratict endiistrilerin Ankara’daki varligini “yiiksek katma
deger tireten bir ekonomik yapiya gegis icin de degerlendirilecek 6nemli potansiyellerden
biri” seklinde tanimlar. izmir Kalkinma Ajansi (2014, s.60) tasarim oncelikli olmak tizere tiim
yaratici endiistrilerin desteklenmesini bolgesel kalkinma hedefleri arasinda sayar.
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amagclayan St. Petersburg (O’Connor, 2005) gibi sehirlerin aksine Tiirkiye’de
yaratict endiistriler kavrami iizerine genel bir resmi politika veya kapsaml
bir destek sistemi gelistirilmemistir.

Bu baglamda yapilan giincel bir aragtirmaya gore Tiirkiye’de inovas-
yon ve iktisadi biiyiime kapsaminda énemli rol oynama potansiyeli olan ya-
ratic1 ve kiiltiirel endiistriler heniiz istenen diizeye gelmemistir (Lazzeretti
vd. 2014). Bu tespitin ardindan yazarlar “sonuglar ve politika Onerileri” bo-
liimiinde bu eksikligi gidermek icin alinmas1 gereken politik tedbirlere yer
verir. Yaratic1 endiistriler kavrami etrafinda &rgiitlenen ticari girisimciler
Tiirkiye’de Yaratict Endstriler Girisimi Calistay1'nda (2010, s.4) “kamunun
yaratici endiistrilere yonelik strateji eksikligi”ne vurgu yaparak politika yapi-
cilar1 tedbir almaya davet eder.

Tiirkiye'nin dis ticaret verileri yaratici endiistriler alanina egilmeye tes-
vik edici bir gériintim sunarak yukaridaki ¢agriy1 destekler. 2008 y1l1 uluslara-
ras1 ticaret verilerine gore Tiirkiye yaratict emtia ihracatinda gelismekte olan
tilkeler arasinda doérdiincii sirada yer alir ve yaratici hizmetler 1,85 milyar
dolar ticaret fazlas1 vermistir (UNCTAD 2010, s.134). Tiirkiye bu veriye gore
yaratict hizmetler ihracatinda gelismekte olan tilkeler birincisidir. Ayni yilin
dis ticaret agig1 ise 69,9 milyar dolardir (TUIK 2012, s.1). Birlesmis Milletler
Yaratict Ekonomi Raporu yaratici endiistrileri kalkinma icin olumlu bir alter-
natif olarak sunarken Tiirkiye ve Arjantin’i bu konuda 6rnek gelismekte olan
iilkeler olarak ele alir (UNCTAD 2010, s. 292-95).

Gelisme potansiyelini isaret eden istatistikler ve yurt disindaki stratejik
yaklagim Tiirk kamu otoritelerine yol gosterecek érneklerdir. Bunun yaninda
diigiik yatirnm maliyetleri ve olas1 uluslararas1 yatirnm destekleri bu yéndeki
kalkinmaci politikalar: tesvik edecek nedenlerdir. Boyle bir kalkinma stratejisi
gerekli is giiciinii yetistirmek icin ytliksekdgretimde baz1 degisiklikler gerek-
tirir*, Politika yapicilarin Tiirkiye tiniversitelerinde, 6zellikle sanat, tasarim

4 Yaratic1 endiistrilerin desteklendigi tilkelerde iligkili alanlarda egitim goren 6grencilerin gi-
risimcilik, isletme y6netimi, finans vb. bilgi ve deneyimi ile donatilmasini hedefleyen lisans
ve lisansiistii programlarina sikca rastlanmaktadir. Londra Sehir Universitesi'nin Kiiltiirel
ve Yaratict Endistriler Lisans Programi tanitim dokiimani buna &rnek olabilir. Tanitima gére
program, kiiltiirel ve yaratict endiistrilere elestirel akademik yaklagim ile ise alinmak igin ih-
tiya¢ duyulan pratik, profesyonel ve yonetsel becerilerin kazandirilmasini birlestirir. Ayrintili
bilgi icin bknz. Cevrimigi kaynak, erigim tarihi 12.12.2013,

<http:/ /www.city.ac.uk/courses/undergraduate / cultural-and-creative-industries #course-
detail=0>.
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ve iletisim boliim/fakiiltelerinde yaratici endiistriler igin is giicii yetigtirme
yolunda yapisal degisikliklere gitmesi miimkiin goriinmektedir. Bu konuyla
iligkili makro diizeyli bir 6rnek TUBITAK tarafindan, iiniversitelerin girisim-
cilik ve yenilikgilik performanslarina gore siralandig1 “Girisimci ve Yenilikgi
Universite Endeksi”® sayilabilir. Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Kon-
ferans1 (UNCTAD) 2010 yilinda Yildiz Teknik Universitesi, Sanat ve Tasarim
Fakiiltesi ile ortaklasa diizenlenen “21. Yiizyilda Yaratici Endiistriler ve Sehir-
ler” sempozyumunu Tiirkiye'nin kiiltiirel yasamin sosyo-ekonomik etkileri-
ni ve yaratict endiistrileri giiclendirme gabasi olarak yorumlar. Raporda bu
sempozyumun s6z konusu egitim kurumunu “Uluslararas: Yaratici Endtist-
riler ve Sehirler Merkezi” olmasi yolunda énemli bir adim oldugu belirtilir
(UNCTAD 2010,5.52).

Yaratici endtistriler kavrami yeterince yayginlasmadigi i¢in Ttirkiye’de
yliksekogretimi etkilemesi miimkiin goriinmeyebilir. Ancak hali hazirda ya-
ratic1 endiistriler terimi sikga kullanilmasa da, bu alanlarda egitim goren 6g-
rencileri sektorle bulugturmayi ve girisimci niteliklerle donatmay1 amaglayan
bazi uygulamalar kurumsallagsmaktadir®.

Yaratic ve kiiltiirel endistriler Gizerine tartismalar

Yaratici endistriler kavrami {izerine tartismalar genel olarak bireysel yara-
ticitligin olumlu sosyal ve ekonomik sonuglar doguracagini iddia eden des-
tekgiler ile bu iddialar: elestiren stipheciler arasinda gergeklesir (Lovink ve
Rossiter 2007, s.11). Pek ¢ok farkli bakis agisini barindirmakla beraber genel

5  Girigimci ve yenilikgi tiniversite endeksi ilk kez 2012’de yayinlanmaya baslamistir. Cevrimi-
¢i kaynak, erigim tarihi 03.07.2014, < http:/ /www.tubitak.gov.tr/tr /kurumsal/ politikalar/
icerik-girisimci-ve-yenilikci-universite-endeksi>

6 Bu konuda TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi Giizel Sanatlar Tasarim ve Mimarlik
Fakiiltesinin tanitim yazisi 6rnek verilebilir: “Fakiiltemiz “icat” ¢ikaran, bu icatlar1 “yarati-
alik” ve “yetenekleri” ile estetik ve 6zgiin sanat eserleri ve tasarimlar haline déniistiirebilen
“sanatcl, tasarimci ve mimarlar” yetistirmek amaciyla 2005 yilinda kurulmustur. Fakiiltemizi
benzerlerinden ayiran en énemli 6zelligi, tic donem uyguladig1 “Ortak Egitim Modeli” ile 6g-
rencilerimizi, sanayi ve ticaret hayatiyla i¢ ice egiten isyeri uygulamalari yoluyla daha nitelikli
ve piyasanin gereksinim duydugu ozelliklere sahip olarak yetistirmesidir... 6grencilerimizin ¢agdas
normlara gore yetismelerini, kendi iglerini kurmada gereken donanima sahip olmalarini, lisanstistii
programlara diinyanin her yerinden kabul alacak diizeyde bilgi ve deneyim edinmelerini...
saglamay1 misyon edinmis bulunmaktayiz.” [Vurgu eklendi] Cevrimigi kaynak, erisim tarihi,
03.01.2014 <http:/ / www.etu.edu.tr/?q=tr/ gsf-dekanlik>.
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olarak ilk yaklasim liberal, ikincisi ise Marksist kurama basvurur. Ekonomi
politik yaklasimlar genellikle yaratici endiistriler yerine kiiltiir endiistrileri
terimini tercih eder (Flew 2011, s.66).

Genel kabul géren DCMS taniminda fikri miilkiyete dayali refah tiret-
me vurgusu yaratici endiistrilerin merkezi 6zelligidir. Baglangigtaki entelek-
tiiel miilkiyet diistincesi hizlica sanatsal ve kiiltiirel alan1 daraltmistir (How-
kins 2005, s.118). Bu nedenle kiiltiir endiistrileri tanimin telif endiistrilerine
genisletmekten Steye gitmedigi iddia edilir (Potts vd. 2008, s.2). Buna karsin
geleneksel olarak daha sofistike goriilen sanatsal tirtinleri, dolayli olarak katk:
saglayan dagitim, yayin ve satis kanallarim1 (UNCTAD 2010, s.172; Howkins
2005) kapsadig: iddia edilir. Boylece akademik, ekonomik ve siyasi alanda
yeni bir kategori olan yaratici endtistriler hem daha derin hem de daha yay-
gin bir diizleme oturtulur. Bu kategori esnek kapitalizmin girisimci dinamik-
lerine yer agarak derinlesirken bir yandan da dolayl ticari unsurlar ve eski
‘yiiksek’ sanatlari igererek daha genis alana yayilir.

Ana akim sayilabilecek yaratici endiistriler yazin kiiltiirel tirtinlerin
emtialar olarak tiretilmesini sakinilacak bir durum olarak gérmez. Aksine
yaraticlhiin ticari degere doniistiiriilmesini yaratici endiistrilerin en temel
karakteristigi sayar (Hartley 2005, s.28). Ayrica sanat, medya ya da kiiltiir en-
diistrileri terimlerinin eksik biraktig1 yeni ekonominin girisimci dinamikleri-
ni icerme iddiasindadir (Cunningham, 2002). Bu Adorno ve Horkheimer'in
idealist ‘kiiltiir’ ve rasyonalist ‘endiistri’ terimlerini yan yana kullanarak dile
getirdikleri ikilemi (Garnham 2005, s.17) agikca yinelemek sayilabilir.

Yaratic1 endiistriler kavraminin ortaya c¢ikisinda uluslararasi ticaret
verilerine ve ekonomik biiytimeye odaklanan hiikiimetlerin pay1 buiytiktiir
(Howkins 2005, s.117-120). Bu yaklasim kiiresel ¢aptaki kurumsal aktorlerin
kilttirti stirdtirtilebilir ekonomik gelisme icin bir faktor olarak ele almasin-
dan (OECD 2006; Cooke ve Lazzeretti 2008) kaynaklanur. Kiiltiirel ve sanatsal
tiretimle iligkili goriilen yaratic1 endtistriler gelismis tilkelerin ekonomik bii-
ylimesi i¢in 6nemli belirleyiciler olarak gorulir (DCMS, 2008). Yaratict en-
diistrilere duyulan ilginin tilkelerin makroekonomik verilerinden kaynaklan-
masinin en énemli nedeni bu kategorinin diger ekonomik sektérlerden daha
hizli biiytimesidir (Higgs vd. 2008). Pozitivist veriler, devletler ve uluslararasi
ticaret orgiitleri i¢in anlaml bilgi kaynagidir. 2000 y1il istatistiklerine gore ya-
ratic1 endiistriler diinya ¢apinda 2.2 trilyon Dolar gelir ile gayri safi kiiresel
hasilanin %7,5'ini olugturur (Howkins 2005, s.119). Birlesmis Milletler Ticaret
ve Kalkinma Konferansi verilerine gore yaratici tirtin ve servisler 2002 yilin-
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dan 2008’e kadar biiyiime hacmini ikiye katlamigtir (UNCTAD 2010, s. xxii).
Avrupa ¢apinda da durum benzerdir. Avrupa Komisyonu'na (2010a, s.15)
gore, Avrupa gayri safi hasilasinin %3,3'tinii ve isgtictiniin %3tinti olusturan
yaratic1 endiistriler Avrupa Birligi'nin etkisi giderek artan biiytime kaynag1
olarak goriiliir. Bu nedenle yaratici endiistriler ekonomik ve toplumsal yeni-
likleri harekete geciren 6nemli bir giictiir (2010b, s.29).

Verimli ve karli oldugu one siiriilen yaratia isler; mikro girigimler
ve bireysel yaraticilik yoluyla sirket sultasindan 6zgiirlesme, bireysel insan
sermayesi yoluyla yaraticiig1 6zgiir kilma iddialar1 (Miller 2009, s.94-95) ile
normatif temele kavusturulur. Avrupa Birligi yonetiminin yukarida deginilen
ifadesiyle “toplumsal yenilikleri harekete gecirme” kapasitesi ortiik olarak
Ozgtirlesme argtimanini paylasir.

Bireysel diizeyde kapsayicilik ve esit firsat iddias1 mikro girisimlerin
demokratik karakterine vurgu yapar. Liberal yaklasima gore teorik olarak
yaratici iglerden para kazanmak icin herkesin sans: vardir. Leadbeater (2005,
s.130) bunu “yapabilme bilgisi (know-how) ve diistince aligverisi yapilan bir
ekonomide, herkesin bunu yapmaya firsat1 var gibi gortintiyor” seklinde ifade
eder. Idris’e gore (2003) ekonomik énemleri gittikge artan yaratici endiistriler
kiiltiirel gesitlilik ve toplumsal degerleri gelistirirken es zamanli olarak refah
ve ig tiretir; ticaret kapasitesini arttirir. Hartley’e gore (2005, s.21) yeni ekonomi
oldukga diistik pazara giris maliyetleri nedeniyle “marjinal bireyler, bolgeler
ve tilkelerin yerelliklerini diinya ekonomisine baglamasina izin verir”.

Esnek calisma kosullar1 altinda proje tipi veya bagimsiz ¢alisarak eko-
nomiye eklemlenen yaratict ¢alisanlar girisimci (sermaye sahibi) ile is¢inin
gesitli 6zelliklerini iginde barindiran bir ara kategori goriintiisti ¢izer. Bu yeni
girisimci tipinin, daha 6nce esi goriilmemis bir elestiri potansiyeli tagidig1 igin
kuramsal elestiriyi islevsizlestirdigi iddia edilir. Hevesli destekgilere gore ya-
ratic1 endiistriler, yaraticilik ve elestiriyi igsellestiren birey ve toplumlara ulas-
manin araglari olabilir. Yurttashgin estetiklesmesi ile yeni siyasi ifade bigim-
leri tiretilebilir. Yurttaslar giindelik siyasetle, yeni ve etkili yontemlerle iliski
kurabilir ¢linkii yaratici endiistriler elestirinin terk edilmesi degil elestirinin
uygulamaya konmasidir (Hartley 2005, s.13).

Bu egilimin en belirgin karakteristigi kuramsal elestirinin énemini kay-
bettigi yepyeni bir diinya gizmekteki acelecilikleridir. Ornegin, Rennie (2005,
5.52) yeni ekonominin dinamikleri sayesinde ana akim ile alternatifleri ara-
sindaki ayrimin belirsizlestigini ifade eder. Yazara gore direnisi ortadan kal-
dirmayan bu gelisme onu doniistiiriir. Béylece megru kabul edilen bilgi ve
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otoriteye meydan okuyan bir seri elestiri ve alternatif bakis agis1 elde kalir.
Son yillarda yasanan bazi olaylar benzer sekilde yorumlanir. Seattle’da 1999
yilinda Diinya Ticaret Orgiitii protestolarinda ilk kez kurulan ve ardindan
diinya ¢apinda yayginlagsan bagimsiz medya merkezleri ve acik kaynak ya-
zilim hareketi; teknoloji ve 6zellikle internetin aktivist kullanimi tizerinden
yaraticilikla iligkilendirilir (Meikle 2005, s.71,78-81).

Bu baglamda yaratici endiistriler diistincesi, yakin donemde ortaya ¢i-
kan ve yayginlasan bireysel, kiictik 6lgekli, proje bazly, igbirligi tirtinii ticari ve
ticari olmayan medya tiretimi ile kiiltiirel endtistrilerdeki kurumsal kiiltiirel
tiretimi uzlastirmay1 hedefler (Deuze 2007, s.249). Neoliberal soylemde yticel-
tilen kiiresellesmeyi “kapitalizmin yeni birikim diizenini kurmak isteyenlerin
bu birikim diizenini gergeklestirmek i¢in kullandiklar: bir kavram” (Geray
2005, 5.51) olarak yorumladigimizda ise yaratic1 endiistriler yerel direnis ola-
siliklarinin kapisina dayanmis yeni bir kogbasi gibi gortilebilir. Bu bakis aci-
s1, muhtemel muhalefet odaklar1 olan yerel ve marjinal kimliklerin “diinya
ekonomisine baglanarak” uysallastirildig: siiphesini tasir. Yaratici kisiler ve
sanatgilar mevcut diizeni 6zgiirce sorgulama potansiyeline sahiptir. Clinkii
yaraticilik var olan diizenle degil kurallarin ve normlarin 6tesindeki yeni ve
farkl olanla ilgilenir. Yaratici endiistri kavrami yaratici calisanlar: ekonomiye
eklemlerken toplumsal elestiri ile baglarini zayiflatir. McRobbie'ye gore (ak-
taran Rennie, 2005, s.52) yaratici endiistriler “kizgin toplumsal elestiricileri”
bagka seyleri diisiinmeye vakti olmayan basarili ticari sanatgilara dontistiiren
bir politikadan 6teye gitmez.

1990'larda Avustralya’da ortaya cikan ve sonraki yillarda Ingiliz Hii-
kiimetinin verdigi destekle 6nem kazanan (Howkins, 2005) yaratict enddistri-
ler diistincesi Ugiincii Yol” politik baglaminda yayginlagmistir. Ugiincii Yolun
piyasa ile kamu arasindaki sinirlari zayiflatan politikalar: herkesin yararma
sermayenin her kesimin yarari i¢in somiiriilmesine imkan tamdigini iddia
eder. Bu iddianin dayandirildig: “Yeni Emek” (New Labour) stratejisi iki ana
eyleme odaklanur. Birincisi bilgi ekonomisinde insan sermayesinin stratejik

7 Soguk savag doneminde sosyal demokrasi Amerikan pazar liberalizmi ile Sovyet komiiniz-
mi arasinda tigiincii bir yol olarak goriilmekteydi. Daha yakin dénemde kiiresel piyasalar,
bilgi ekonomisi gibi yenilikler ve soguk savagsin sona ermesi nedeniyle eski tip kurumlarin
ekonomik yasami yénetemeyecegi savi Ugiincti Yolun merkezi temasidir. Ingiltere’de “Yeni
Emek” ve Amerika’da “Yeni Demokratlar” bu baglamda one ¢ikan hareketlerdir. Ugtincii
Yol diistincesi kamu politikalarini refahin dagitimi yerine refahin artirllmasima odaklamayi
amaglar. Sirketlerin inovasyon yapmaya ve ¢alisanlar: daha verimli olmaya yonlendirerek
kiiresel ekonomide bagar: kazanilabilecegi savlanir (Giddens 2000, s.1-5).
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6nemini arttirmak i¢in insana yatirim yapmak, digeri ise sermaye emek iligki-
lerinin degistigi 6n kabuliine dayanarak sosyal demokrat politikalar1 yeniden
degerlendirmektir. Ugtincii Yol bilgi ekonomisinin emek iligkilerini doniistiir-
me kapasitesi oldugunu varsayar. Bireysel diisiince ve bilgi sermaye haline
geldiginde Ortodoks Marksist diistinceye 6énemli bir soru yoneltilmis olur:
“Eger sermaye bize aitse, nasil bizi somiirebilir?” (Anderson 2007, s.3). “Yeni
ekonomi” ya da “bilgi toplumu” kiiresellesme ve bilgi teknolojileri yaninda
bireysel yaraticilik, kiiltiirel girisimcilik ruhundan gii¢ alarak yaygmlagir. Ya-
ratict enddstriler neoliberal projenin emegi dontistiirme stratejisine hizmet
ettigi dustinulerek (Flew 2011, 14-18) elestirilir.

Rose’a gore (2001) Ugiincii Yol bireysel otonomiyi onaylar gériiniirken
aslinda bireylere 6z denetim sorumlulugu yiikleyen disipliner teknolojiler-
den yararlanir. Yaratici calisanlar esnek ve serbest kosullarda ¢alismayi1 kabul
ederek kendi kendilerini hizaya getirme sorumlulugunu tistlenmis olur. Bu
nedenle yaratici endtistriler disipliner bir kurum olan okulda mesleki egitim
yoluyla bireyleri ekonomik diizene eklemleyen bir strateji olarak okunabilir.
Moda tasarimcilari tizerine yapilan bir calismada, isine tutkuyla baglanma ve
isinden keyif alma gibi dtistinceler kisilerin somiiriilmesini saglayan disipli-
ner aygitlar olarak elestirilir (McRobbie, 2002). Bu Foucault’cu yaklagim, bi-
reysel yaraticilik ve girisimcilik soyleminin goriinenin tam aksine 6zgtirltigi
kisitlayict yonde isledigi stiphesini tasir.

Kiilttirel tirtinlerin ekonomik degeri vurgusu ise Bati Marksizmi'nin
kitle iletisimine elestirel yaklasimini akla getirir. Adorno ve Horkheimer Ay-
dmlanmanin Diyalektigi'nde [2010 (1976)] kiiltiir endiistrisi kavramin ortaya
atar. Kiiltiir endiistrisi, kiiltiirel iiriinleri ve bunlarin izleyicilerini metalar ola-
rak tretir. Elestiriyi estetik yurttaslarin, yaratici girisimcilerin pargali doku-
suna dagitan ve kuramsal elestiriyi zimnen islevsizlestiren yaratici endiistri
destekgileri farkli bir diinya resmeder. Ancak tiim bu farklara ragmen kiiciik
Olcekli girisimlere odaklanan yaratici endiistriler diistincesi, sirket egemenligi
altinda kitlesel iiretimi siirdiiren kiiltiir end{istrileri diisiincesinden epistemik
olarak tstiin degildir (Miller 2009, 5.95) ve yaratict endistriler retorigi ile is-
levsizlestirme ¢abalarina ragmen kiiltiir enddistrisi elegtirisi hala 6nemini ko-
rumaktadir (Ray 2011, s.168).

Ekonomi politik odakli elestirilerin bir kismi kitle medyasinin sarsil-
masina ragmen giictinii korudugu, geleneksel medyanin yaninda yeni med-
yadaki birgok yaratici etkilesim platformunun (Youtube vb.) sirket hakimiyeti
altinda oldugu (Miller 2009, s.95) olgularindan yola ¢ikarak sirket sultasina
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vurgu yapar. Bu yaklagim muglak bir yaraticilik ve dzgiirliik tanimlamasina
dayandirilan asir1 iyimser gelecek vaadine siiphe duymay1 saglar. Buna kar-
sin agirlikl olarak yanls bilincin neden oldugu sémdirii diizenine yonelen bu
elestiriler kiiltiirel endtistrilerin nasil bir dontisiim gecirdigi sorusuna doyu-
rucu cevap vermekten uzaktir.

Hesmondhalgh (2008, s.553) endiistriyel dinamiklere ve kapitalist eko-
nomilerde kiiltiirel tiretimin icerdigi celiskilere, riskler ve karmasikliga odak-
lanan bir diger ekonomi politik elestiri kolu olduguna isaret eder. Avrupa
merkezli bu elestiri ¢izgisi kiiltiir endiistrilerinin temel 6zelliklerini anlamaya
yardimci olur. Yazarin terimiyle “sembolik yaraticihgin yonetilmesi” (2012,
s.81) kiiltiirel tiretim ve yaraticth@in gerektirdigi 6zgiir ve bagimsiz ortam ile
pazar pay1 ve karlilig1 artirmaya odaklanan ticari risklerin yonetimini igerir.
Bu nedenle temelde irrasyonel olan sembolik yaraticilik ile modern kapitaliz-
min hesap yapan mantig1 arasindaki geligki kiiltiir endiistrilerinin® giig, catis-
ma ve degisimi hakkindaki sorularin merkezinde olmaya devam edecektir.

Fuchs ve Garnham (2014, s.105) kiiltiirel ve yaratic1 endiistriler diisiin-
cesinin igeriklere ve icerik tiretenlere fazlaca 6nem vererek idealist egilimler
gosterdigini ifade eder. Buna karsin igerik, tiretim araglarindan ve emegin ca-
lisma kosullarindan bagimsiz ele alinamaz. Kiiltiirel ve yaratici tiretim, var
olmasini saglayan kapitalist emek iligkilerinin igerisinde degerlendirilmelidir.
Fuchs’a gore (2012, s.278) is ile oyun arasindaki sinurlart muglaklagtiran ya-
ratic1 endtistriler emegin somiiriilmesi igin yeni bir ara¢ olan oyunu ortaya
stirer. Boylece calisanlarin eglence zamanlari emegin metalagsmasi siirecine
dahil olur. Gill ve Pratt (2008, s.20-21) yaratic1 endiistriler baglaminda daginik
disipliner yontemler ve 6znellik teknolojileri ile igleyen yeni bir tiir somiirii-
niin ortaya ¢ikisina dikkat geker.

Yaratici endiistriler proje tipi ¢alismanin 6zgtir gortiintiimi ya da is ya-
sam dengesi gibi kavramlar tizerinden genglere cazip bir gelecek vaat eder.
Fakat yaratict emegin kosullarini dikkate almadan dile getirilen yaratict en-

8 Bolimiin baslangicinda belirtildigi gibi ekonomi politik yaklagim elestiriden uzaklasildig:
diisiincesi ve “Yeni Emek” hareketine duyulan siiphe nedeniyle (Flew, 2011) yaratic1 endiist-
riler kavramu yerine kiiltiir endiistrileri kavramini kullanir. Hesmondhalgh’a gore (aktaran
Flew, 2011) kiiltiir endiistrisi yerine yaratic1 endiistrileri kullanmak kapitalist pazarin katilim
ve tiretimin ¢iktisini paylagmakta tirettigi esitsizlikleri gérmeyi engelleyen bir degisiklik olur.
Bu nedenle yazarin kiiltiirel endiistriler iizerinden yaraticiigin hakim ekonomik anlayisla
geligkili birlikteligi konusundaki dtistincelerinin yaratici endiistrileri de icerdigi iddia
edilebilir.
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diistriler politikalar: is giicii piyasasimi diizensiz, giivenceden yoksun ve ko-
runmasiz igler ile doldurma riskini beraberinde getirir (Hesmondhalgh 2007,
s. 61). Yazara gore bu nedenle yaratic1 endiistrileri destekleyen politik ve ku-
ramsal konumlar emegin kosullar tizerinden de elestirebilir.

Yakin dénemli baz: ¢alismalar (Storey vd. 2005; Comunian vd. 2011;
Grugulis and Stoyanova 2012; Rowlands ve Handy 2012) yaratici iireticile-
rin gilivencesiz ¢alisma kosullarinda istismar edildigine dikkat ¢eker. Yarati-
a calisma kosullariin elestirisinin kristalize oldugu kelime “Pectariat”tir® .
Miller’a gore (2010, s.49-50) Pectariat kavrami 6nceki donem medya calisma-
larmnin yeterince 6nem vermedigi kiiltiirel is giicline odaklanir. Williams'1 ta-
kip ederek calisanlar olmadan kiiltiir ve medyanin var olamayacagini belirten
yazara gore medya calismalarinda tiretici is giiciine gereken 6nem verilme-
lidir. Givencesizlik (precarity) tartismalarini kapsamli bir sekilde inceleyen
Gill ve Pratt’a gore (2008, s.2) pek ¢ok eserde emek ve ¢alisma hayati odaga
alimirken, ¢alisma yasaminin ve ¢alisanlarin 6znelliklerinin doniistimiinii in-
celeyen ¢alismalar gorece daha azdur.

Kiiltiirel emegin tiretim iligkileri tizerinden elestirilmesi bazi sorunlara
gebedir. Wayne’e gore (2003, s.36) insan emeginin bir diger insanin emegi ile
degistirilebilir hale getirilmesi ile karakterize olan emegin soyutlanma stireci
kiiltiirel iireticiler i¢in ¢ogunlukla gegerli olamaz. Bdylece sermayenin yarati-
a1 emek tizerindeki kontrol yapisi bazi sorunlarla karsilasir. Bunun yaninda
calisanlarin giivencesiz olmay1 aktif olarak kabul etmesi tiretim iligkilerini
doniistiirme potansiyeli tasir. Bu doniisiim otonom Marksist ¢alismalarda
materyal olmayan emegin galisma stirecinde etkilesim ve isbirliginin yogun-
lugu nedeniyle baglangi¢ diizeyinde bir komiinizm olusturma potansiyeline
(Hardt and Negri, 2000) kadar gotiirtiliir.

Kiiltiir endiistrisinden yaratic1 ve kiiltiirel endiistrilere gegis “sadece
politikacilar nezdinde degil bizzat kiiltiir alani igindeki aktorler nezdinde de
evrensel bir kurtulusun vaadi gibi” (Raunig 2011, s. 191-192) anlagilmaya bas-
lamistir. Yaratici endiistriler, kiiltiir endiistrilerinin soyut kolektif kiiltiir anla-
yisindan uzaklasarak, stirekli bireysel tiretkenlige vurgu yapar. Yazara gore
yaraticthgin kendi kendini yonetme paradoksu hayatin her alaninda giiven-

9  DPrectariat kelimesi 1ngilizce ‘precarious’ (belirsiz, tutarsiz, istikrarsiz) ve ‘ploletariat’ (prole-
terya) kelimelerinin birlestirilmesinden olusur. Esnek kapitalizm kosullarinda is gtivenligi
ve istikrarli calismadan uzak c¢alisanlar: ifade eden elestirel terimdir. Yaratici endiistrilerde
calisma kosullari tizerine bu galismanin kapsamini agan yazinin incelemesi i¢in bknz. (Gill ve
Pratt, 2008).
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cesizligi aktif olarak kabullenmeye dayanir.

Yaratic1 endtistrilerin oykiindtigi 6zgtirlitk ve bagimsizlik diistincesi
ile dontisen emek somiirtisti bireysel 6znellikte digtimlenir. Egitim yoluy-
la bireylerin gerekli becerileri kazanmasi (Raffo vd. 2000; Hartley 2005, s.5-8;
Universities 2010; UNCTAD 2010, s. 28, 224, 260-263; Raffo vd. 2011, 5.37,38,44;
Bridgstock 2011; Bridgstock, 2013) bu epistemik kategoride sik¢a yinelenen
bir argtimandir. Yaratict ve kiiltiirel endiistriler diistincesi ytiksekogretime
islevsel bir rol bigerek egitim ile refah arasinda dogrudan bir iliski éngoriir.
Ingiltere Universiteler Raporunda (2010, s.58) tiniversitelerin ingiliz yarati-
c1 ekonomisine verdigi destegin agik¢a ortada oldugu ve yiiksekdgretim ile
ekonomi arasinda “daha akigkan ve dinamik iligkiler gelistirilmesi” gerektigi
belirtilir. Ayn1 raporda (2010, s.42) “Kiiltiirel ve Yaratici Enddistriler, disiplin-
ler arasinda isbirligi yapma, mevcut pratiklere karsi ¢ikabilme, yeni ¢oztimler
ve firsatlar gelistirme becerileri ile yiiksek diizeyde yetkinlik ve uzmanhg
kaynagtiran insanlar gerektirir” tespitine yer verilir.

Yaraticili1 rekabetci avantajin temel kaynagi olarak goren kesim, yara-
tic1 emegi ekonominin tiim alanlarina zerk etmeyi savunur (Gill ve Pratt, 2008,
s.2). Boylece yaraticilik diistincesi belirli bir toplumsal veya ekonomik siste-
mi dayatmak yerine bireyler tizerinden toplumun kilcal damarlarina yayilr.
Yaratici endiistriler kavraminin neden oldugu tartismalar bir sonuca degil,
igerisinde tahakkiim ve karsi koyma denemelerinin yasanacagi dinamik bir
miicadele alanina isaret eder. Miller’a gére (2009, s.97) sundugu retorige inan-
mak (kigiik 6lgekli girisimler ve yaraticilik yoluyla refaha ulasmak) miim-
kiin goriinmese de, yaratici endiistriler kavramai elestirinin yoneltilmesi igin
dikkate deger bir epistemik kategoridir. Tiirkiye’de iginde bulundugumuz
yillarda yayginlagsmaya baglayan yaratici endiistriler diisiincesinin bagimsiz
ve kendi kendine yeten bireyler yetistirme amaciyla egitime yonelecegi iddia
edilebilir. Bu iddianin gerceklesmesi durumda yiiksek 6gretimin kiiltiirel ve
yaratici endiistriler tizerine tartismalarin odagina yerlesmesi kaginilmaz hale

gelir.

Sonucg

Yaratici endiistriler kavrami pazar ekonomisinin dinamiklerinden dogan ve
bireysel iradeyi yticelten karakteristikleri nedeniyle elestirilir. Kiiltiirel ve ya-
ratic1 endiistrilerde emegin sémiiriilmesi i¢in incelikli teknikler barindirdig:
diisiiniiliir. Buna karsin yaratici bireylerin teknolojiden yararlanarak iirettik-
leri alternatif direnigslerin siyasi baski ve hegemonyay: 6rseledigi iddia edilir.
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Yaratici kisiler, sabitlenmis kimlikler {izerinden siyaset yapan ve kutuplagmig
bir toplum yerine yerel ve dinamik toplumsal hareketlerin ¢ogullugu tizerin-
den siyasi tepkiler gelistiren bir topluluga daha yakin goriiliir. Dikkate deger
elestirilere ragmen yaratici ¢alisanlarin derin ayrimlara ve digslamaci pratikle-
re sahne olan siyasi iklimlere zenginlik ve gesitlilik katabilecekleri umulabilir.

Yurt disindaki tartismalara ek olarak Tiirkiye baglaminda yaraticiliga
ytiklenen anlam ve bunlarin ardindaki dinamikler stiphe konusudur. Cin’de
kiiltiirel ve yaratic1 endiistrilerin yayginlasmasi tizerine kapsamli ¢calismasin-
da Keane'in (2013) tespit ettigi gibi Bat1 dis1 kiiltiirlerde yaraticilik kavramu,
anlami ve kavramin ardinda yatan karmasik toplumsal dinamikler nedeniy-
le bagh bagina bir inceleme konusudur. {lk dile getirildigi andan itibaren so-
runlu bir sosyo-ekonomik kategori iiretmeye gebe olan bu kavram, Tiirkiye
baglaminda iglevsel kullanimi kiiltiirel sorunlara davetiye ¢ikaran ‘yaraticilik’
kelimesi iizerine ingsa edilmistir. Bu nedenle ekonomik ve siyasi umutlari ve
elegtirileri ayn1 anda igeren bu epistemik alanin Tiirkiye’de daha derin ve ¢ok
boyutlu miicadelelere sahne olacag 6ngoriilebilir.

Tiirkiye’de 6zel sektor girisimcilik ve yaraticiligi ¢oktan kesfetmis ve
islevsel olarak konumlamistir. Universiteler girisimcilik ve yenilikgilik en-
deksine gore siralanmakta; yaratic1 gencleri piyasa kosullarina ve yeni bir is
kurmaya uygun yetistiren yiiksekdgretim programlar: uygulamaya girmekte;
bireysel yaraticiligi ekonomik degere dontistiirmeyi tesvik eden hibe prog-
ramlar1 yayginlagsmaktadir. Yaratici endiistriler kavrami refahi artirmak igin
kurumsal inovasyon ve bireysel girisimciligi destekleyen politik durusla ya-
kindan iligkilidir. Pozitivist veriler, egitim ve ekonominin yaratic1 endiistrile-
rin gereklerine uygun sekilde diizenlenmesi igin politik tedbirleri cagirmak-
tadir. Boylece bu kavram tiniversitelerin ekonomi ile dogrudan islevsel iliski
kurmasini hedefleyen yapisal tedbirler i¢in 6nemli bir argiiman haline gelir.

Yaratici endtistriler, yiiksekogretimi yapisal olarak dontistiirme potan-
siyeli olan politikalara etki edebilecegi gibi 6grencilerin yiiksekdgretimden
beklentilerini de degistirebilir. Ogrencilerin beklentilerini sekillendiren yeni
bir tiir 6znelligi teklif etmesi tepeden inme miidahalelerden daha derin bir
etki yaratabilir. Boylece yiiksekdgretimin dinamiklerini piyasanin ihtiyagla-
11 ile iliskilendiren gtincel diistinceler tiniversitelerin ticarilesmesi yontinde
baskilar tiretirken, yaratici endiistriler kavrami bu alanda yeni ve tehlikeli bir
cephe agma potansiyeli tasir. Bu gelismelere ragmen Tiirkiye Akademisi'nde
yaraticiligin ve yaratict endtistrilerin tartismaya agilmamasi biiytik bir eksik-
lik olacaktir.
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