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Ozet

2013 yilinda baslayan ve on iki bélimlik ilk sezonunu geride birakan medikal drama
tarindeki Masters of Sex dizisi, “Masters ve Johnson Cinsellik Arastirmasi”ni gozler 6niine
sermesinin yani sira William H. Masters ve Virginia E. Johnson'in hayatinin ayrintilarini
gostermesi acisindan da ilgi cekici bir yapim olmustur. Dizinin temel kayqisi zor kosullar
altindan gerceklestirilen bu cinsellik arastirmasinin detaylarini iletmek olsa da dizinin arka
planinda dénen kadinlik hikayeleri o dénemin kadinlari hakkinda énemli ipuclar verir.

Bu yazi Masters of Sex dizisi Gzerinden 1950'ler Amerikasinin kadinlik hallerine
odaklanmaktadir. Bu amacla dizinin dort kadin karakteri esas alinmistir: Daha iyi ve
mutlu bir hayat icin cocuk yapmaya kendini adamis Libby Masters, kocasinin escinselligi
nedeniyle cinselligi tatmakta gec kalmis Margaret Scully, kadinhiginin hicbir sekilde
doktorlugunun ve calismalarinin 6niine gecmemesi icin maskilen davranan Lillian
DePaul ve her seyin dtesinde 6zgir ruhuyla diger karakterleri geride birakan iki cocuklu
bekar anne Virginia Johnson. Yazi, 1950’ler Amerikasinda yasayan bu kadin karakterlerin
glinimaz medyasi aracihdiyla sunumunu ele almakta ve bu karakterleri annelik, cinsellik
ve beden konular Gzerinden feminist bakis acisiyla incelemeye calismaktadir.
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Abstract

The medical drama series, Masters of Sex, started to be aired in 2013 and completed its
first season with twelve episodes. It is an intriguing production telling the story of William
H. Masters and Virginia E. Johnson in details as well as displaying the “Masters and
Johnson Sex Research”. Although the series aims at showing the details of this research
conducted under difficult conditions, it gives insights into women'’s life experiences in that
period.

This article focuses on the conditions of women in the USA in the 1950s through an
analysis of the TV series, Masters of Sex. The analysis is based on four female characters:
Libby Masters who dedicates herself to have a baby for a better and happier life; Margaret
Scully who is late for sexual experience because of her gay husband; Lillian DePaul who
acts masculine in order not to reveal her womanhood in her job and researches; and a
single mother, Virginia Johnson, leaving the other characters behind with her free spirit.
This article addresses the media representation of the characters living in the USA in the
1950s and examines them through the issues of motherhood, sexuality and body by
drawing on a feminist perspective.
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2013 yilmin Eyliil ayinda baglayan ve Tiirkiye’de de genis bir izleyici kitlesine
ulagsan medikal drama tiirtindeki Masters of Sex adli dizi, 6zellikle Masters
ve Johnson Cinsellik Aragtirmasi’'ndan haberdar olan ilgili ¢evre i¢in oldukga
Ogretici olan ve basarili analizler sunan bir dizi olarak adindan soz ettirme-
ye basladi. Cinselligin yan sira pek ¢ok konu hakkinda sundugu dénemsel
bilgilerle akademik camiada da kendine yer edinen Amerikan yapimi dizi 12
boliimii tamamlayarak ilk sezonunu geride birakt.

Uzerine ayr1 ayr diisiilebilecek pek cok derinlikli karakter barindiran
Masters of Sex dizisinde 6zellikle kadin karakterler oldukca dikkat gekicidir.
1950'1i yillara odaklanan ve 1980’lere kadar stirecek olan bir dénemi yansit-
may1 hedeﬂeyen dizi, kadinlarin anilan dénemdeki durumlart i¢in de olduk-
¢a 6nemli ipuclar1 sunmaktadir. Buradan yola ¢ikarak bu yazida Masters of
Sex dizisinin ilk sezonu tizerinden 1950'ler Amerikasinin kadinlik hallerine
odaklanilacaktir. Dizide 6ne ¢ikan ana eksenler temelinde analiz yapabilmek
amaciyla pek ¢ok kadmn karakter arasindan sadece dort kadin karakter ele
alinacaktir: Daha iyi ve mutlu bir hayata sahip olacagina inandig: icin ¢ocuk
yapmaya kendini adamus Libby Masters; kocasin escinselligi nedeniyle
cinselligi tatmakta fazlasiyla ge¢ kalmis Margaret Scully; kadinliginin higbir
sekilde doktorlugunun ve calismalarinin 6niine ge¢gmemesi i¢in maskiilen
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davranmayi aliskanlik edinmigs Lillian DePaul ve her seyin 6tesinde 6zgiir
ve Ozgiin ruhuyla diger karakterleri geride birakan iki ¢ocuklu bekdr anne
Virginia Johnson.

Yazida, feminist tartismalar agisindan 6nem arz eden annelik, cinsellik
ve beden konular1 yukarida belirtilen karakterler {izerinden ele aliacaktr.
Dizi 1950'ler Amerikasinda yasayan bu kadin karakterleri giiniimiiz med-
yasinda sunmasi agisindan da ilgi ¢ekici hale gelmektedir. Bu doért karakter
tizerinden annelik, cinsellik ve beden konularini feminist bir bakis agisiyla
tartismak, dizinin giindeme getirdigi pek ¢ok konunun kiigiik bir kismini da
olsa ele alip incelemeyi olanakli kilmaktadur.

Yukarida belirtilen gerceve icinde, ilk olarak diziye konu olan Masters
ve Johnson Cinsellik Aragtirmasi ve 6zellikle feminist literatiirde en az onun
kadar yer etmis olan Kinsey ve Hite Raporlar1 hem incelenen donemde cin-
sellik tizerine yapilan ¢alismalar1 aktarmak hem de yazinin temel kaygisim
desteklemek amaciyla kisaca ele alinacaktir. Daha sonra “1950’ler Amerikas1”
ifadesiyle ne vurgulanmak istendigi agiklanacak ve dizinin ti¢ kadin karakteri
tizerinden annelik, cinsellik ve beden tartismas: yapilacaktir. Son kisimda ise,
diger ii¢ kadin karakterin aksine feminist yonleriyle 6ne ¢ikan bir figiir oldu-
gu gosterilecek olan dérdiincii kadin karakter ele almacaktr.

Kinsey’den Hite'ye kadin cinselligi

Masters ve Johnson Aragtirmasi’nin birkag yil éncesine dayanan Kinsey Aras-
tirmasi, yine cinsellik tizerine yapilan ancak cinselligin daha ¢ok toplumsal
boyutuna odaklanmasi bakimindan 6n plana ¢ikan bir calismadir. Jackson ve
Scott Cinselligi Kuramlastirmak adli kitaplarinda, Alfred Kinsey ve ¢alisma arka-
daslarinin kurduklar: Kinsey Enstitiisti ve yapilan ¢alismalara dair “cinsel pra-
tiklere yonelik ¢esitliligin tizerinde durmasi ve insan cinselliginde anormal ola-
rak goriilen bir¢ok seyin aslinda oldukga yaygin oldugunu, dolayisiyla bilimsel
tabirlerle, mantik cergevesinde sapkin olarak goriilemeyecegini tartismasi baki-
mindan, bir¢ok ¢agdasinin ¢aligmalarindan ¢cogu yonden daha radikaldir” sek-
linde bir degerlendirme yapmuglardir (2012, s.26). Kinsey ve arkadaslar: 1948
yilinda Erkeklerde Cinsel Yasam ve 1953 yilinda Kadinlarda Cinsel Yasam baglikli
calismalarini yayinlayarak literatiirde 6nemli bir yer edinmislerdir.

Calisma konular1 bakimindan Kinsey Aragtirmasi'nin feminist hareket
ve feminist literatiir i¢in ne derece énem arz ettigi asikardir. Cinselligin top-
lumsal etkileri tizerinde duran ve toplumsal insaci perspektife yakin analizler



Atilla Barutcu - Annelik-Cinsellik-Beden: ... > 41

sunan Kinsey Raporu, feminist hareketin ikinci dalgasi icinde ele alman pek
¢ok tartismanin kaynaklarindan biri olmustur. Calismalar enstitiiyle smirh
kalmamis, enstittiden ¢ikan bazi isimler benzer ¢alismalara devam etmisler-
dir. Ornegin Gagnon ve Simon, eylemlerin, duygularin ve uzuvlarm tek bas-
larma cinsel olmadigini onlara cinsel anlam asilayan sosyo-kiiltiirel kodlarin
(senaryolarin) uygulanmasiyla cinsel hale geldiklerini kanitlayan ¢aligmalar
yaparak cinselligin anlamlandirilmasinda toplumsal degerlerin 6nemini orta-
ya koymaya devam etmislerdir (Jackson ve Scott 2012, 5.38).

Bu yaz1 kapsaminda dolayl da olsa tizerinde durulacak olan Masters
ve Johnson Cinsellik Aragtirmast ise cinselligin daha ¢ok fizyolojik boyutu ile
ilgilenen bir ¢alisma olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Jinekolog ve kadin dogum
uzmani William H. Masters ve asistan1 Virginia E. Johnson'in 1954 ve 1965
yillar1 arasinda 694 erkek ve kadinin fiziksel cinsel tepkilerini laboratuvar or-
taminda gozlemleyip kaydederek ilerlettigi calisma, cinsel iligki esnasinda ne
gibi cinsel tepkilerin gergeklestigini gozler dntine sermistir. Elde ettikleri en
o6nemli bulgulardan biri ise kadin ve erkek cinsel tepkilerinin birbirine ¢ok
benzer oldugu ve tek bir dongii seklinde ele alinabilecegi olmustur. Masters
ve Johnson, excitement, plateau, orgasm ve resolution seklinde ilerleyen bu d6n-
gunin cinsel iligkilerin dort temel asamasi oldugunu savunmuslardir (Mor-
row 2008, 5.96).! Masters ve Johnson 19601 yillar boyunca bulgular1 hakkinda
cesitli makaleler yazmus ve Human Sexual Response baglikli meghur kitaplarin
yayinlamiglardir. Orneklemlerinin Amerikan toplumunu temsil etmedigine
yonelik elestiriler mevcut olsa da arastirma bulgular: pek ¢ok kisi tarafindan
bilimsel gerceklik olarak kabul gérmiistiir (Morrow 2008, s.176).>

Masters ve Johnson'in ¢aligmalari sonucu elde ettikleri bu tek tip cin-
sel tepki dongiisii baz1 aragtirmacilar tarafindan elegtirilmistir. Ornegin Ross
Morrow (2008, s.176) bu aragtirmanin ytriitildigi zor kosullardan bahset-
mis ve Masters ve Johnson'in yeni ve orijinal bir sey tiretmek beklentisi al-
tinda olduklarini ve bu baskiyla ¢ok da saglam temeli olmayan bu bulguya
eristiklerini belirtmistir. Masters ve Johnson'in yeni bir sey tiretebilme kay-
gisinda olup olmadiklar: tartisilabilecek bir konudur ancak cinsellik hakkin-

1 Bu agsamalar Ttirkge'ye uyarilma, ilerleme kaydedilmeyen donem, asir heyecan ve doyum-¢oziinme
seklinde cevrilebilir.

2 Dizide de gordiigiimtiz gibi William H. Masters'in ¢alismasina seks isgisi kadinlarla bagla-
mast ve hastanede calismasina izin verilmedigi siirecte laboratuvarini geneleve tagimasi, bu
elestiriyi desteklemek icin kullanilan en biiyiik kozlardan biri olmustur.
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da konusmanin bile zor oldugu bir dénemde gergeklestirilen bu ¢alismanin
zor kosullar altinda stirdiirildiigiinii tahmin etmek zor degildir. Dizide de
pek ¢ok kez vurgulanan bu ayrint1 sayesinde oldukga tartismali ve “sira dis1”
olan bu ¢alismanin hastane tarafindan desteklenmesinin ¢ogu kez Masters'in
yakin arkadasi olan rektdr yardimcisi sayesinde gerceklestigini gormekteyiz.
Masters ve Johnson ¢ogu kez hastane ¢alisanlarinin tepkisini gekmis, ¢alisma-
larmi gizli yiirtitmek zorunda kalmis, calismaya katilacak kisilere ulasmakta
zorlanmig ve laboratuvarlarini bagka yerlere tasimislardir.

Masters ve Johnson Aragtirmasi’'ndan sonra 1976 yilinda yayinlanan ve
bu sefer sadece kadinlarin cinselligine odaklanan Hite Raporu, aym tarihsel
siirecte benzer etkiler yaratmasi agisindan 6nem arz eden bir bagka arastir-
madir. Hite Raporu kadinlara cinsellik hakkindaki duygu ve diistincelerini
soran ve nelerden hoglandiklarini Slgen bir anketin sonuglarimi yansitan, bu
sonuglar dahilinde 6rnek tegkil edecek nitelikteki cevaplarin birebir aktarildi-
g1 bir cinsellik aragtirmasi olma 6zelligiyle 6n plana ¢tkmaktadir. Shere Hite
raporda soyle yazar:

Kadin cinselligi genel olarak erkek cinselligine ve cinsel iligkiye bir karsilik ola-
rak kabul edilegelmistir. Kadin cinselliginin (dtustindtugtimiiz sekildeki) erkek
cinselliginin mantiksal bir karsilig1 olmak disinda karmasik bir niteligi olabilece-
gi pek kabul edilmemistir. (...) Cinsellik tiim kiilttirel yagantinin bir pargasidir;

cinsellikte kadimnin yeri, onun toplumdaki yerinin bir aynasidir (Hite 1984, s.9).

Elbette ki o dénemde “cinsellik gibi -hep erkeklerin tekelinde olmus-
kisisel konularda kadinlara kulak vermek yeni ve 6nemli bir seydi” (Hite
2014, s.151). Bu yiizden de Shere Hite'in aragtirmasinin biiyiik bir tepkiyle
karsilagtigini gérmek sasirtici olmamaktadir. “Shere Hite Savunusu”nu ka-
leme alan Sarah J. Shey, Hite’in anketleri sadece kadin haklari i¢in mticade-
le veren orgiitlere uyguladigina yonelik asilsiz iddialara maruz kaldigini ve
onyargili olmakla suglandigini yazar. Ancak “Hite kitapta bu arastirmanin
temsiliyet iddias1 olmadiginm da vurguluyordu: Onun amact miimkiin oldu-
gunca ¢ok kadina ulasarak onlarin samimi ve genellikle duyulmayan seslerini
duyurmakti. Kitabin iglevi rakamlarla degil, kadinlarin sdylediklerini derle-
mesiyle ilgiliydi” (Shey 2014, s.153). Hite’in iistiine gidilmesinin ve 6zellikle
medyanin Hite’a yonelik karalama kampanyalar: yiirtitmesinin en biiytik se-
bebi elbette ki kadinlarin cinsellik gibi bir konuda seslerinin ilk defa bu kadar
yiiksek ¢ikmasi olmustur.

Dolayisiyla Hite Raporu da Kinsey Arastirmasi gibi cinselligin aslinda
toplumsal boyutunu g6z 6ntine koymasi agisindan 6nemlidir. Gerek Masters
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ve Johnson Aragtirmasi, gerekse de Kinsey ve Hite Raporlar birazdan ele ali-
nacak konularin toplumsal insa boyutunu desteklemek igin bize yarar sagla-
maktadir. Ozellikle cinsellik okumasi yaparken Kinsey ve Hite'nin destekle-
digi argtimanlari akilda tutmak, donemin mevcut durumunu anlamlandirma
acisindan 6nemlidir.

1950’lerde Amerika

Yukarida bahsedilen ti¢ 6nemli rapor 1s1ginda diziyle baglantili analizler yap-
madan 6nce 1950’ler Amerikasiyla kastedilenin ne oldugunu agiklamak yazi-
nin seyri agisindan yararl olacaktir. Bu dénem, feminist hareketin ikinci dal-
gasinin hemen 6ncesidir ve yapilacak tartismalar: bu baglamda yorumlamak
gerekir. Ikinci dalgay1 tetikleyen durumun, aslinda birazdan dizi araciligiyla
ele alinacak konularla birebir ortiistiiglinii sdylemek miimkiindtir.

Bu doénemin nasil ele alindigini biraz daha agik kilabilmek igin iki
6nemli eserden bahsetmek gerekir. Bunlardan ilki tinlii feminist tarihci Sheila
Rowbotham’in Yeni Bir Cag Hayali adli kitabidir. Rowbotham kitabinda yir-
minci ytizyil baginda hem kadin hareketi i¢cinde hem de diger siyasal hare-
ketlerde tartisilan konularin temellerinin nasil atildig1 tizerinde durmus ve
1950 6ncesi donemin profilini agik bir sekilde ortaya koymustur. Bu dénemde
Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri'nde kadinlara ve onlarin sorunlarina
nasil ve hangi baglamlarda yaklasildigini g6zler 6niine sermis ve ne tiir tar-
tismalarin yiiriitiildiigiine bakarak var olan olumsuz durumun profilini ¢iz-
mistir (Rowbotham 2013).

One cikan ikinci kitap ise Kate Millet'in Cinsel Politika adl1 kitabidir.
Millet'in “karg1 devrim” olarak ele aldig1 1930-1960 yillar1 arasindaki dénem,
Masters ve Johnson Cinsellik Aragtirmasi'nin basladig: ve stirdiigii donemi
kapsamast bakimindan da 6nem tegkil etmektedir. Millet da tipki Rowbot-
ham gibi birinci dalganin ardindan gelen bu dénem i¢in oldukga kétii bir pro-
fil ¢izmistir. “Ataerkil ideoloji stirdiirtildiigii ve ataerkil diizen cercevesinde
reformlar yapildig1 i¢in temel diizen[in] oldugu gibi kald1”gin1 ifade etmis ve
Nazi Almanyasi ve Sovyetler Birligi'nden 6rnekler vererek genel bir gerceve
¢izmigtir (Millet 2011, s.256).

1950’ler Amerikasimnin bu iki temel eserin de vurguladig: gibi tam da
birinci dalganin goreceli basarilarinin etkisini kaybetmesinin doruklara ulag-
t1g1 bir donem olarak ele alinmasi gerekir. 1950’ler Amerikasi, Friedan"in ka-
dinlarin adi konulmamis bir sorundan mustarip olduklarina isaret ettigi The
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Feminine Mystique (Kadinhgm Gizemi, 1963) adli eserini hentiz yazmadig:
ve kadimnlarin anneligi toptan reddetmeksizin evden ¢ikmalarimi ve kocala-
rina bagimli yasamamalarini 6nerdigi “National Organisation for Women”1
(NOW, 1966) kurmadig;, ikinci dalganin heniiz baglamadigi ama buna olduk-
ca yakin bir tarihsel dénem olarak karsimiza ¢ikmaktadar.

1950'lerdeki feminist yazini da goz ardi etmemek gerekir. Ozellikle
Beauvoir'in 1949 tarihli Second Sex (Ikinci Cins) kitab: siiphesiz ikinci dalga-
nin en 6nemli esin kaynaklarindan biri olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla
bu dénemdeki feminist diisiiniin entelektiiel birikiminin kadin hareketinin
gliclii bir toplumsal muhalefete doniismesinde etkili oldugu unutulmamali-
dir. Bu yazida da ikinci dalga feminizmi kadin hareketi ve eylemlilikleri baz
almarak 1960'1arla birlikte anmilmaktadar.

Libby Masters ya da “annelik her seydir”

Dizinin ana karakteri olan William Masters’in karis1 Libby Masters, birinci se-
zon boyunca kendisini anne olmaya adamis bir karakter olarak 6n plana ¢ik-
maktadir. Libby calismamaktadir ve zamaninin biiytik ¢ogunlugunu evinde
gecirmektedir. Onu ¢ogu kez yemek yaparken veya ¢ocuk sahibi olamadig:
ve kocasini geg vakitlere kadar bekledigi i¢in icki icerken goriirtiz. Libby'nin
en biiytiik sorun olarak gordiigii sey cocuk sahibi olamamasidir ve bu neden-
le bir stire sonra kocasinin hastanesinde tedaviye baglar. Act olan sudur ki
cocuk sahibi olamamasindaki asil sebep kendisi degil, kocas1 Masters’tir. An-
cak Masters bunu karisindan gizler ve karisinin ¢ocuk sahibi olma umuduyla
tedaviye katilmasina g6z yumar. Bu nokta William Masters'in aslinda gocuk
sahibi olmak istemedigini gostermektedir, zira ilerleyen boliimlerde bunun
sebebinin kendi ailesiyle olan sorunlu iliskisi oldugu sik sik ima edilecektir.
Libby, kocas1 Masters'in doktor asistaninin gercegi bilmesi ve ona yardim et-
mesi sayesinde hamile kalmay1 basarir ancak katildig: bir davette talihsiz bir
sekilde diisiik yapar. Bu William Masters’: icten ige rahatlatirken Libby igin
tam bir yikim olur.

Yukarida belirtilen durumdan yola ¢ikarak Libby’nin dizi boyunca iz-
leyicinin sik sik goziine sokulan annelige atfettigi asir1 deger iizerinden bir
okuma yapmak zorunlu olmaktadir. Bu sadece Libby’e 6zel bir durum degil-
dir. Dizide ele alinan zaman dilimi annelik duygusunun goklere ¢ikarildig:
ve dogalliginin hentiz tam olarak sorgulanmaya baglanmadig1 bir dénemdir.
Libby’'nin anne olmak istemesinin altinda pek ¢ok sebep yatmaktadir ve bu
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sebeplerin basinda ¢ocuk sevgisi bulunmaktadir. Annelik sifatinin toplum
icindeki stattisti ve ¢ocugun kar1 koca arasindaki baglar1 gticlendirecek bir
arag olmast, Libby nin ¢ocuk sahibi olmak istemesindeki oncelikli sebeplerdir.

Anneligin ve ona atfedilen degerin tartismaya agilmasinda 6ne ¢ikan
en 6nemli isimlerden biri siiphesiz ki Simone de Beauvoir’dir. Beauvoir anne-
ligi reddetmemekle beraber anneligin kadinlar igin tatsiz bir tuzak oldugunu
diistinmekte ve biittin kadinlar1 anne olmaya tesvik eden ideolojiyi ve annelik
kosullarini elestirmektedir (de Beauvoir 1996, s.66). Bu elestiriler, anneligin
sorgulanmadan kutsal say1ldig1 bir dénem icin tahmin edilecegi gibi oldukga
radikaldir.

Annelik tizerine énemli galigmalar1 bulunan Elisabeth Badinter’in
su vurgusunu unutmamak gerekir: “Her kiiltiire, donemine gore degisebilen
ideal bir annelik modeli hakimdir. Bilerek ya da bilmeyerek biitiin kadinlar bu
modelden etkilenir. Onu oldugu gibi kabul edebilir ya da etrafinda dolanabi-
lirsiniz, miizakere edebilir ya da reddedebilirsiniz, ama son kertede kendinizi
hep bu modele gore belirlersiniz” (Badinter 2011, s.119). Anneligin bugtinkii
algis1 ve degeri, dizide ele alinan 1950’lerdeki alg1 ve degerle birebir ayn1 ol-
masa da biiytik benzerlikler icermektedir. Daha eski donemlere baktigimizda
ise annelige atfedilen daha farkli degerlerden bahsetmek miimkiindiir. Bu da
anneligin dogal ve icgtidiisel degil, toplumsal olarak insa edilmis ve cesitli
degerler atfedilmis bir rol oldugunu gézler 6niine sermektedir. Kisacas1 an-
neligin toplumsal ingasiny, tarihte annelige ytiklenen farkli degerler ve bunun
dogurdugu farkli annelik algilar sayesinde gérmek miimkiindiir. Ornegin
Badinter 1760’1 yillardaki biiyiik zihniyet degisimine vurgu yapmis ve bu
tarihten 6nceki anne kayitsizligim gozler dniine sermistir. Oyle ki Lebrun’un
belirttigi gibi bu dénemde “insani agidan bakildiginda, kiigiik ¢cocugun 6lii-
mi, gelecek dogumlarla onarilabilecek neredeyse siradan bir kaza sayilmak-
tadir” (aktaran Badinter, 1992, s.64). Cocuk korku yaratmakta, bir ytik ve de-
gersiz bir varlik olarak gortilmekteydi. Badinter’in su vurgusu o dénemdeki
anneligin degersiz konumunu agiklar niteliktedir:

Kadinlarin, annelige soguk bakmasini anlayabilmek icin, o devirde toplumun
annelik gorevlerine hi¢bir deger vermedigini hatirlamak gerekir. En iyi halde
annelik ugrag: normaldir, en koti halde de bayagidir. O halde kadinlar anne
olmakla hicbir sey kazanmamakla birlikte baglica fonksiyonlari buydu. Saygin-
ig1 hak etmek i¢in, kimsenin kendilerine gercekten tesekkiir etmedigi annelik-

ten bagka bir yol tutmalar gerektigini anladilar (1992, s.76).
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1760 yilindan sonra ise gesitli araclarla topluma empoze edilen yeni
ideolojiler, annelige atfedilen anlamlarin degismesine ve deger kazanmasina
sebep olmaya baglamistir. Badinter “kadinin her seyden énce anne olmasi yii-
kimluligi getirilirken iki ytizyil sonra hala canliligini koruyabilen bir efsane
yaratild1”gini1 ifade etmistir. Bu efsane “annelik i¢giidiisti ya da her annenin
kendiliginden ¢ocugunu sevmesi efsanesi”dir (Badinter 1992, s.115). Giinii-
miizde feminist hareketin etkisiyle sorgulanmaya baglanan bu efsane, ikinci
dalga 6ncesine denk gelen Libby Masters doneminde heniiz sorgulanmayan
giclii bir efsaneydi. Bu efsane 6zellikle ahlaki séylemler tizerinden ve emzir-
menin anne ve ¢ocuk saghgina olumlu etkisi gibi tibbi aciklamalar iizerinden
cesitli ideolojilerle islemis ve annelik yticeltilmistir.

Ote yandan “annelik tutumunun tarihinde, egemen degerler ve sosyal
buyruklarin 6tesinde, 6nemi daha az olmayan bagka bir etken beliriyor. Bu et-
ken, uzun bir zaman birinin digeri {izerinde egemenligiyle kendini gosteren,
cinsiyetler arasindaki miicadeledir” (Badinter 1992, s.13). Kadinin her zaman
erkek cinsinin tahakkiimii ve etkisi altinda kalmaya zorlandig: bir sistemde
annelige olan vurguyla kadinlara deger atfedilmeye calisilmasi sistemi besle-
yen bir taktikten Gteye gitmemektedir. Libby Masters hamile olmay1 basardi-
ginda ne daha 6zgiir olacaktir ne de kocasiyla daha esit bir statiiye erisecektir.
Sadece kendini o ¢ok degerli gordiigti annelik sifati altina sokarak “s6zde”
mutlu ve mesut bir aile yagsantisi siirecek ve gevresindeki ¢ocuk sahibi kadin-
larin yaninda kendini daha asag1 bir seviyede gormemeye baslayacaktir.

Kate Millet da “kars1 devrim” adini verdigi donemde doguma verilen
onemden bahsederken bunu cinsiyetler arasi esitsizlikle birlikte ele aldig1 bir
Ornege isaret etmektedir:

Dogurganlik dylesine deger kazandi ki, bir kocanin capkinlig: evlilik dis1 go-
cuklarin dogumuna yol a¢tig1 zaman, erkek hukuk agisindan zina yapmus sa-
yilmamaya basland1. Evli olmayan kadinlarin ¢ocuk dogurmalari, devlete yeni
¢ocuklar kazandirdiklari igin pek 6nemli bir sug sayilmiyorsa da, evli kadinla-
rin evlilik dig1 ¢ocuk sahibi olmalari, niifus artis1 agisindan bile bagislanabilir
goriilmiiyordu (Millet 2011, s.271).

Burada 6ne ¢ikan hazin gergek sudur: “Cocuk anne sevgisinin merkezi
oldugu zaman kadin, en azindan aile iginde kendini kocasina kabul ettirir”
(Badinter 1992, s.14). Bunu Libby Masters’da da agik bir sekilde gérmekteyiz.
Kocasiyla cinsel hayat1 sadece ¢ocuk yapmak tizerine kurulmus olan (ki bu
ugras da bir stire sonra son bulacaktir) ve ¢alismalar: ytiziinden artik kocasi-
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nin ytiiziinii bile gorememeye baslayan Libby Masters igin ¢ocuk sahibi olmak
kendisine kocasmin goziinde deger kazandiracak ve evliliklerini biraz olsun
gliclendirecektir. Libby, kocasiyla aralarindaki sorunun ¢ocuk sahibi olmakla
¢oziilecegine inanmaktadir ve gocugu, kocasini ona tekrar baglayacak bir arag
olarak gormektedir.

Annelik davramnslarinin i¢gtidiisel oldugu ve gocuk doguran kadinla-
rin hormonlarindaki degisimler sayesinde ¢ocukla otomatik bir bag kurdugu
glintimiizde artik tartisilir olmustur ve bazi kesimler tarafindan kabul edil-
memeye baglamistir. Ancak Badinter’in dedigi gibi hala annenin ¢ocugu igin
duydugu sevginin olaganiistii gliclii ve evrensel oldugu, bunun da ancak
dogayla aciklanabilecegi ileri stirtilebilmektedir. Yani “kavram degisti, diisler
ayni!” (Badinter 1992, s.11).

Benzer bir tartismay1 Elif E. Aksit-Vural “Annelik, Feminizm, Tarih”
makalesinde degisen annelik taniminin nasil ayni anda hem yeni hem de
geleneksel olabildigini sorgulayarak ytirtitiir. Aksit-Vural hem geg¢mise refe-
ransta bulunma hem de yeni bir sey olarak degisim 6nerme seklinde ilerleyen
bir diisiince teknolojisinden bahsetmekte ve annelik icin de benzeri bir tek-
nolojinin s6z konusu oldugunu belirtmektedir (2013, s.185). Badinter’in vur-
guladig1 anneligin 1760 sonras1 degisen anlamlari, Aksit-Vural'in on sekizinci
ytizyilin sonu ve on dokuzuncu ytizyil olarak ele aldig1 ve gelenekselle yeniyi
birlestiren diisiince teknolojisinin tirtinti olan annelikle 6rtiismektedir.

Ote yandan anneligi ve annelige 6zgii diistinmeyi savunarak bilimsel
yazina katki sunan feministler de vardir ve bu kisilerin basinda Sara Ruddick
ve Jean Bethke Elshtain gelmektedir. Sara Ruddick (1982) “Maternal Thin-
king” bagslikli makalesinde anneligin merkezini giig ile gti¢stizliik kavramlar:
arasindaki baglantida konumlandirmaktadir. Annelerin biitiin toplumlarda
onlenemez bir sekilde giicsiiz konuma itildiklerine ve bu 6nlenemez giigstiz-
liigtin 6nlenebilir toplumsal glicsiizliige eklemlendigine vurgu yapmaktadir.
Annelige 6zgti diisiinmeyi destekleyerek bunun erkek egemen kiilttirden bir
kacis yolu oldugunu ve farkli bir sekilde var olabilme alternatifi sundugunu
savunmaktadir. Kisacas: giigstizlestirilmis annelerin de aslinda giiglii oldu-
guna dikkat ¢ekmektedir. Jean Bethke Elshtain (1993) ise Public Man Private
Woman isimli kitabinin 6zel alanla kamusal alan1 yeniden yapilandirdigi son
boliimiinde ailenin 6zellikle kadinlarin kendilerini gelistirmesi ve gocukla-
rin iyi yetigtirilmesi igin gerekli bir evrensel yap1 oldugunu savunmakta ve
Ruddick’e benzer sekilde aile destekgisi bir durus sergilemektedir.
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Annelige 6zgii diisiinme baglaminda feminist analizlerde bulunan bu
isimlere en biiyiik kargi ¢ikiglardan birini siyaset kuramcist Mary G. Dietz
yapmustir. Dietz, hem kadinlara sadece annelige 6zgii diistinme yoluyla kim-
lik kazandirilmasini hem de annelige 6zgii diistinmenin feminist mefhumlar:
gliclendiren zorunlu bir demokratik siyaset gibi desteklenmesini sorunlu bul-
maktadir. Ona gore feminizm siyasi misyonunu ancak demokratik uygulama-
lar1 tegvik ederek ve kadinlarin genis olgiide birer vatandags oldugu gercegini
benimseyerek gelistirebilir (1998, s.46).

Ozetle annelik farkli kuramcilar tarafindan farkl sekillerde ele alin-
makta ve toplum igerisinde farkli kadinlar tarafindan da farkli bi¢cimlerde al-
gilanmaktadir. Yine de onun belli bir donemin mevcut sistemi igerisinde norm
haline getirilmis degeri ve 6nemi biiytiik bir kesim tarafindan sorgulanmadan
kabul edilmektedir. “Bu konuda dogal determinizmde bir istisna olusturabi-
len evrensel bir yasa yoktur. Annelik sevgisi dogal degildir, o, “fazladan” bir
seydir” (Badinter 1992, s.300). Eger Libby Masters 1760 oncesinin Amerika-
sinda yasasayd: ¢cocugu olmadigi icin 6liip bitmeyecek, tam tersine kendini
en sansli kadinlardan biri sayacak ve yakinlarina ¢ocuk sahibi olduklari igin
giptayla degil aciyarak bakacakti.

Margaret Scully ya da “yasan(a)mayan cinsellik”

Hastanenin bulundugu tiniversitenin rektér yardimcisinin karisi olarak kar-
simiza gikan Margaret Scully, tipki Libby Masters gibi vaktinin ¢ogunu evde
geciren, kocasinin basarisi ve iinii nedeniyle sik sik davetlere katilan veya
davetlere ev sahipligi yapan bir karakterdir. Bu davetlerde olduk¢a mutlu
ve birbirini seven bir ¢ift gormemize ragmen gergegin bu olmadigin ¢iftin
ayri yataklarda yattigimi goériince anlamaya baglariz. Ikilinin yillardir cinsel
iliski yasamamasinin nedeni seyirciye ¢ok sorgulatilmaz ve hemen ilerleyen
boliimlerde bu durumun asil sebebi ortaya serilir: Scully, kocasinin escinsel
oldugunu, onun seks isciligi yapan sevgilisiyle tanismasiyla 6grenir ve tabiri
caizse hayati yikilir.

Cinselligin normatif degerlerle sekillendirilmis yapisinin sorgulanir
hale getirilmesinin, cinselligin kadinlar1 ezen yapisin etkisiz hale getirmekte
onemli bir silah oldugu kabul edilebilir. Ayn1 durum aslinda escinsellik igin
de gegerlidir. Ama elbette bu sorgulama Scully’nin i¢cinde bulundugu dénem-
de hentiz mevcut degildir ve dolayisiyla Scully en degerli oldugunu disiin-
diigii yillar1 ¢ope attigini artik fark etmistir. Ote yandan kocast da karisiyla
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arasini diizeltmek igin terapilere baslamis ve escinselligini “diizeltme” ama-
ciyla elektrosok tedavisine bile g6z yumar olmustur.

Escinsellik tarih boyunca varligin siirdiirmiis olsa da, Vanessa Baird’in
dedigi gibi 1900’1i yillar cinsel yonelim icin biyolojik nedenler bulma ¢a-
balarmin had sathaya ulastig1 bir donem olmustur (2004, s.102). Scully’nin
kocasma kendi istekleri dogrultusunda uygulanan elektrogsok tedavisi bun-
lardan sadece biridir. Fahiselerle seks yapan “ters” erkeklerin heterosekstiel
arzu duymaya baglayacaklarina inanilan fahige terapisi, rontgen 1ginlarinin
salg1 bezlerinin agir1 ¢calismasindan kaynaklanan rasgele escinsel istek diize-
yini diistirecegine inanilan radyasyon tedavisi, beynin 6n tarafindaki sinir lif-
lerinin kesilerek diirtiilerin yok edildigi lobotomi veya genellikle elektrosok
yoluyla heterosekstiel uyarilmanin ¢diillendirilip escinsel ¢ekimin cezalan-
dirildig: tiksindirme tedavisi, Baird'in Cinsel Cesitlilik kitabinda 19. yiizyilin
sonlarindan bu yana gelistirildigini ve elbette bir sonuca ulasilamadigini be-
lirttigi “tedavi” yontemlerinden sadece birkagidir (2004, s.103).

1950’'ler Amerikasi escinsel haklarina yonelik toplumsal hareketlerin
ve dolayisiyla escinsel bireylerin goriiniir olmadigr bir dénem olmasi sebe-
biyle, homofobinin de (kavram olarak kullanilmasi 1960'lara denk gelecek
olsa da) etkisini fazlasiyla gosterdigi bir donemdir. Halbuki escinsel dene-
yimler tizerine yapilan ¢alismalar da mevcuttur ve bu noktada yine Kinsey
ve arkadaslarinin yaptiklar: calismadan bahsetmek miimkiindiir. Kinsey ve
arkadaglar1 calismalarinda heteroseksiiellik veya escinselligin ya hep ya hig
meselesi olmadig1 sonucuna varmigtirlar ve kisilerin heterosekstiel ve escinsel
deneyim ve arzularina dayal bir siniflandirma gelistirerek 7 asamal1 bir skala
tretmiglerdir (Baird 2004, s.100).® Her ne kadar bu skala belli kategorik sinir-
lamalar icermesi dolayisiyla elestiriye agik olsa da Kinsey ve arkadaslarinin
ulagtiklar1 sonug Baird’in dedigi gibi cinsel yonelimi ikili bir yapr igerisinde
gormeyi reddetmesi agisindan oldukga yenilikgi sayilir (2004, s.100). Ancak
Scully ve kocasi 6rneginde de gordiigiimtiz gibi farkli siniflandirmalarin var-
liginin bilimsel kaniti, escinsel varolusa o dénem igin gozle goriiliir olumlu
bir etkide bulunamamustir.

Cinselligin siirlanmis, kadinlar1 ve cinsel azinliklari ikincil konuma
iten ve bu konumu megrulastiran yapisinin sorgulanabilirligi ne yazik ki cok

3 Bu skala “toplumsal-cinsel temas ya da tepki yok” kategorisi de dahil olmak iizere, “tama-
men heteroseksiiel, hi¢ escinsel degil” asamasindan “tamamen escinsel, hi¢ heteroseksiiel
degil” asamasina giden bir smniflandirma igermektedir.
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yakin bir tarihe denk diismektedir. Cinselligi Kuramlagtirmak adl kitaplarinda
Ford ve Beach’in “erkeklerin karsi cinsi bir av olarak gordiikleri toplumlar-
dan, cinsel agidan cekingen olduklari toplumlara; kadinlarin seks karsilas-
malarinin etkin 6nciileri ve katilimcilart olduklar: ve diizenli olarak orgazma
ulagtiklar1 toplumlardan, cinsel agidan teslimiyetci davrandiklar: ve orgazmi
hentiz tecriibe etmedikleri toplumlara kadar, cinsel davranigin toplumsal cin-
siyetci kaliplarindaki biiyiik farkliliklara” dikkat ¢ektigini vurgulayan Jack-
son ve Scott, cinselligin de tipki annelik gibi toplumsal ve tarihsel anlamlan-
dirilisini boylece gozler 6niine sermis olurlar (Jackson ve Scott 2012, 5.30).

Ote yandan dizide Margaret Scully’nin cinselligi yagsayamadig halde
kocasina sadik kalmasi, iginde yasadigi toplumun muhafazakar denebilecek
kesiminin bir yansimasimni da gostermektedir. Scully geceleri yaninda bile
uyumayan kocasini o zamana dek hi¢ aldatmamustir. Ciinkii kocasi rektor
yardimcisidir, eve ekmek getirendir, kizinin babasidir ve “mutlu” aile tablo-
larinin bas insanidir. Zira evliliklerinin basinda yasadiklari tek tiik cinsellikte
de Scully’nin higbir zaman orgazma ulasamadigini, Masters ve Johnson’in
calismasina denek olmak amaciyla basvurdugunda kendisine uygulanan
anketten Ogreniriz. Daha sonra hastaneden geng bir erkek doktorla beraber
olmaya baglamasiyla Scully miithis bir hazla orgazma ulasarak cinselligi ilk
kez tadacaktir.

Ford ve Beach kadinlarin cinsel doyumunu, cinsel ve toplumsal bagim-
sizliklariyla iliskilendirmistirler ve bu farkliliklarin doganin degil kiiltiirtin ne-
ticesi oldugunu, insan cinselliginin dogustan gelen degil, 6grenilen bir davra-
nis oldugunu 6ne siirmiislerdir (aktaran Jackson ve Scott, 2012, 5.30). Scully'nin
cinsel ve toplumsal bagimsizligindan elbette ki bahsetmek miimkiin degildir,
dolayistyla cinsel doyumundan da bahsetmek imkansiz olmaktadir.

Peki kurtulus nerededir ya da var midir? Firestone’un ikinci dalga icin
oldukga 6nem arz eden kitab1 Cinselligin Diyalektigi'nden bir alint1 belki de
bu soruya isabetli bir cevap olacaktir: “Nasil ekonomik smiflarin ortadan kal-
dirilmast altsinuflarin (proletarya) bagkaldirmasini ve gegici bir diktatorlikle
tiretim araglarinin ele gecirilmesini gerektiriyorsa, ayni bigimde cinsel sinifla-
rin ortadan kaldirilmasi da altsimifin (kadinlarin) baskaldirmasini ve tireme
araglarinin denetimini ele gegirmelerini gerektirir” (1993, s.22). Firestone ana-
lizlerinde Engels’in tarihsel maddecilik goriisiinii gelistirmis ve Engels’ten
yaptig1 alintilari cinslerin {ireme amaciyla ikiye ayrilmasini da icine alacak bir
sekilde yeniden diizenlemistir. Ikinci dalgay1 6nemli 6lgiide etkileyen bu kita-
bin, Scully ve onun gibi kadinlar icin ge¢ kalmis bir kitap oldugunu séylemek
ne yazik ki miimkiin olmaktadir.
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Scully gilintimiizde yagiyor olsayd, tigiincii dalga feminizmin gesgitlili-
ginin ve yazinsal katkisinin etkisi ve heteronormativiteye bagkaldiran cinsel
azinliklarin goriintirltigti, kismen de olsa onu kocasinin escinselligini anla-
yabilen ve onunla birlikte kendini de 6zgiirlestirebilen bir birey yapmaya
olanak saglayabilirdi. Yine de homofobinin giintimiizde oldukga yaygmn ol-
dugunu ve kadin cinselliginin hala pek ¢ok yerde tabu olarak gorildigunt
diistintirsek, Scully’lerin giintimtizdeki durumunun bu sekilde olabilecegini
iddia etmek fazla iyimser bir tablo ¢izmek olacaktur.

Lillian DePaul ya da “mahkdm beden”

Lillian DePaul ilk izlenim olarak tiniversitenin hastanesinde ¢alismaya basla-
yan bir kadin doktor olarak gortilse de erkeksi giyim tarzi ve gizlemeye ca-
listig1 kadinsiligiyla 6nem kazanir. DePaul’iin kadin diismani olup olmadig:
tartisilir ancak i¢inde bulundugu dénemde kadinlarin is ortaminda ezildikle-
rinin ve basarisizliklarinin farkinda oldugu agiktir. DePaul erkek gibi olmay1
ve onlar gibi davranmay1 o kadar benimsemistir (daha dogrusu benimsemek
zorunda kalmistir) ki bir sahnede Virginia'nin penis kiskanclig: suglamasiyla
bile karsilasir. Bu suglama dogru mudur? Ne yazik ki dogrudur. Ancak elbette
ki DePaul’ti bu duruma getiren dinamiklerin ne oldugu daha ¢ok 6nem arz
etmektedir.

Erkek egemen sistemde kadin bedeninin 6zgiirliigiinden bahsetmek
pek miimkiin degildir. Kadin bedeninin yogun bir sekilde toplum tarafindan
kontrol altina alinmasi, kadini bir stire sonra “bakanin goziinden kendi imge-
sini izleyen kadin” (Inceoglu ve Kar 2010, s.65) haline getirmektedir. “Bilin-
caltinda, stirekli bakilan nesne olma diirtiisiiyle hareket eden kadin, kendisi
olmaktan ¢ok bagkalariin goziinde izlenen bir nesne olma konumunu 6nem-
ser” (Inceoglu ve Kar 2010, s.68).

Kimlik ingasinda beden kritik bir 6nem tagimaktadir. DePaul’tin bedeni-
ni kullanma gekli kendi tercihi gibi goriinse de elbette ki bu yasadig: deneyim-
ler sonucu ona dayatilan bir tercihtir. Erkeklerin daha kabul gérdiigii bir mes-
lekte basarili olabilmek ve kadinliginin mesleki basarilarinin 6niine gegmesine
izin vermemek adima DePaul, kadinligin1 6n plana ¢ikaran kiyafetler giymek-
ten kaginir, makyaj yapmaz ve sagini ¢ogunlukla topuz yapmay: tercih eder.
Boylece kendisini bakilan nesne konumundan biraz olsun ¢ikardigini diistintir.

“Kisi, bagkalarinin kendisini gogunlukla bedensel 6zelliklerine gore ta-
nimladigim bilir. Kendi zihninde de bir beden imgesi vardir ve bundan hos-
nut olup olmamasi, kendilik degerini kaginilmaz olarak etkiler” (User 2010,
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5.134). DePaul’tin bedeniyle barisik olup olmadig: acik degildir ancak onu
kullarus sekli bize az da olsa ipucu verir. Kadin olmanin zor oldugu bir do-
nemde DePaul’iin igsellestirilmis stratejisi aslinda bir kagis yoludur. DePaul
gliclii gortinebilmek adina kadinligini yasamaktan vazgegeli cok olmustur.

“Bir kadin olmak, stirekli hitap edilmek, siirekli incelenmek, arzunun
stirekli davet edilmesi demektir; mutfakta, caddede, moda diinyasinda, film-
de ve edebiyatta” (1nceoglu ve Kar 2010, s.74). Lillian DePaul’tin 6niine geg-
meye calistig1 sey de tam olarak budur: Bir kadin olarak hitap edilmesinin,
incelenmesinin ve arzu edilmesinin, isinin &niine gegmemesi. Oyle ki bir bo-
ltiimde DePaul, kendisine yiiriitecegi arastirma icin verilen kaynagin azliginin
yaninda erkek doktorlarin hastane gelirinden daha fazla pay aldigini 6gren-
mesi {izerine oldukca sinirlenir. Yonetimden biriyle konusmasina ragmen bu
durumu diizeltemez. Ustelik kendi aragtirmasinin yiiriimesi igin daha fazla
kaynaga ihtiyag duymaktadir. Bunun tizerine Virginia'nin da Onerisi tizeri-
ne ilk ve son kez kendince seksi bir kiyafet secer, hafif bir makyaj yapar ve
kadmligim gostererek yetkili kisiden ek kaynak talebinde bulunur. Elbette ki
bagarili olamaz ve “rezil” olmakla kalir. Béyle bir sey yaptigi icin utang duyan
DePaul’a gore kadinligini gizlemek hala en dogru ve gerekli seydir.

“Kisi, bedenini kendisinden ¢ok bir gortintii olarak temsil olundugu
toplumsal baglamiyla algilamaya basglar; bu, kisinin kendi bedenine yabanci-
lagmasidir” (1nceoglu ve Kar 2010, s.78). Bu noktada DePaul karakteri bir iki-
lik teskil eder ve diisiiniilenin aksine bir 6rnek olusturur. Inceoglu ve Kar’dan
yapilan bu alint1 akla ilk olarak “giizellesmek” ugruna bedeniyle oynayan ve
kendine yabancilagsan kadinlar: akla getirse de, DePaul bu gtizellesme ¢aba-
larina karg: gelen ama 6te yandan bu amag ugruna kendini olmak istemedigi
kayafetlere biiriiyerek yine bir sekilde bedenine yabancilasan bir karakter ola-
rak kargimiza ¢ikar. DePaul bedenini giizellik temsiline uydurmaya calistig1
i¢in degil, bu temsile kars1 oldugu i¢in kendine yabancilasir.

Bu noktada Foucault'nun “toplumun bedeni” analizine deginmek ya-
rarli olacaktir. Foucault'ya gore “on dokuzuncu yiizyil boyunca yeni ilke ha-
line gelen sey, toplumun bedenidir. Neredeyse tibbi bir bicimde korunmasi
gerekecek olan sey bu bedendir” (2012, s.38-39). Bu bakis, 1nceoglu ve Kar’'in
“bakanin goztinden kendi imgesini izleyen kadin” analiziyle de birebir rtiis-
mektedir. Toplumun gozii idealize edilen bedeni kabul eder, digerlerini 6teki-
lestirerek digar atar. Bir bedene sahip olan kisi de toplumun gozii haline gelir
ve kendi bedenine bu gdzden bakarak onu toplumun bedenine uydurmaya
calisir. Sonugcta ya bu idealize edilmis bedene ayak uydurabildigi i¢in ya da
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ugrastig1 halde uyduramadig: igin kendi bedenine yabancilagir. “Toplumsal
bedeni ortaya ¢ikaran sey konsensiis degildir, bizzat bireylerin bedenleri {ize-
rindeki iktidarin maddiligidir” (Foucault 2012, 5.39). idealize edilmis beden,
iktidarin bizzat kurguladig: ve disaridan bakan toplumun goziine ¢ektigi her-
kese dayattig1 bedendir. Bu bedene kars1 gelen farkh gézler de yine bu yolla,
iktidarmn diglamasiyla “6teki” olur.

Dolayisiyla DePaul’iin i¢inde bulundugu ikiligi tekrar sorgulamak ge-
rekir. Karakterin uyguladig1 yontem, bedenine yonelik olan bu iktidara bir
kars1 ¢ikis midir yoksa tersi yonden ona destek ¢ikmak midir? Yani DePaul’tin
iktidarin dayattig1 “gtizel” ve kadinsi olma zorunlulugunu reddetmekle bera-
ber yine iktidarin dayattig1 erkek egemen yapiy1 bir nevi destekledigi sdyle-
nemez mi? Bedenine yabancilastiginda hemfikirsek herhangi bir 6zgtirlestiri-
ci bagkaldirmadan bahsetmek s6z konusu olmamaktadir. DePaul bu stratejiyi
sadece is yerinde degil, hayatinin her alaninda uygular ¢iinkii bu durum
artik strateji olmaktan ¢ikmis ve DePaul’iin igine isleyen bir yasam modeli
olmustur. Mevcut sistemdeki ataerkil kodlardan kendine pay ¢ikarmaya gali-
san DePaul, ayn1 zamanda bu sistemi beslemektedir. Boylece “kadinin sadece
psikolojik ve hatta ‘anatomik olarak’ kendini kilik degistirmis erkek olarak
bagka bir alana yerlestirdiginde ve ancak vekaleten ve yapay bigimde sahip
olabildigi penise; biitiin giiciin simgesi olarak penise sadece erkegin sahip
oldugu inanci pekistirilir” (Welldon 2001, s.40). Penis araciligiyla ve ona at-
fedilen giigle fallusa sahip olan erkegin karsisinda DePaul’iin yapmaya ¢a-
listig1 sey, penise sahip olmasa da ona ytiiklenen degerleri farkli yollarla elde
etmektir. Virginia'nin DePaul’ti penis kiskangligiyla su¢lamasinin nedeni tam
olarak budur.

Rowbotham, Yeni Bir Cag Hayali kitabinin “Nasil Olmali” baglikli ikin-
ci boliimiinde kadinlarin varolus bigimlerine ve 6zerk bir benlik arayislarina
verdikleri tepkileri anlatir. Kadinlarin bu 6zerk benlik arayislarindaki 6nem-
li bir unsurun giyinme bicimleri oldugunu sdyler. Rowbotham’a gére yeni
kadinlarin giyim {izerine olan tavirlari iki bigimde sekillenmektedir. Ilki ka-
dinlarin erkek giyim tarzini benimsemeleri ve bu benimseme sayesinde ken-
dilerini ev dig1 alanlarda daha az fark edilir kilarak daha 6zgiir hissetmeleri-
dir. Ikinci tavir ise kadinlarin kendi giyim tarzlarin1 korumalari ve “erkekler
gibi” olmadan 6zgiirliik miicadelesi vermeleri gerektigi fikridir (Rowbotham,
2013). Bu bakis agistyla ele aldigimizda DePaul’tin ilk yontemi sectigini goriir
gibiyiz ama bu yolla kendini daha az fark edilir kilarak daha fazla 6zgiirles-
tirdiginden bahsetmek de oldukga zordur. DePaul’tin bu tercihi, 6zellikle ig
ortamindaki gticlii erkek egemen yapidan yararlanma veya ondan bir nebze
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olsun az etkilenme olarak okunmalidir. Ciinkii “yasamin basindan itibaren
maruz kalinan temel esitsizliklerden biri bedenler arasindaki cinsiyet farkina
dayandirilmistir” (User 2010, s.136). DePaul erkeksi giyim tarzi ve gizledigi
kadmsiligiyla kadin meslektaglarina nazaran iktidara bir adim daha yakin ol-
dugunu diistinmektedir.

Ote yandan toplumsal bedenin 6n plana ¢iktig1 bir dénemde yagsayan
DePaul’iin bedenini baz1 amagclar dogrultusunda idealize edilenin disinda
kullanmasi, mevcut dénem igin aykir1 goriinse de belki de gelecekte degise-
cek olan kiiltiirel kodlarla erken gelmis bir idol olarak okunabilecektir. Ciinkii
“bedenin dogasina iliskin her yorum ve séylem, kullanilan dilin ve o dile kay-
naklik eden kiiltiirtin sembolizmini yansitmaktadir. Bu nedenle insan bedeni
salt bir organizma degil, tarihsel ve kiiltiirel olarak belirlenen bir varliktir”
(User 2010, s.134). Ama DePaul anilan dénemde ve mevcut sistemin iginde
kendini biraz olsun daha giiglii hissetmek ve gostermek adina yine sistemi
destekleyen bir yol secen ve bedenine yabancilasan bir karakterdir ve kadin
bedeninin durumunu dolayli yoldan gozler éntine sermesi agisindan oldukga
kritiktir.

Sonug ya da feminist bir figir olarak Virginia Johnson

Dizinin kadin basrol oyuncusu Virginia Johnsont hem annelige ve annelik
rollerine takintili olmamasi hem cinsel hayatini sinirh bir sekilde yasamamast
hem de bedenini toplumun bedenine ¢evirmis bir karakter olmamas: baki-
mindan yazinin sonug kismi baglaminda ele almak, dizi tizerinden yapilan
analizler i¢in baglayici olabilir. Johnson, diger ti¢ kadin karakter tizerinden
ylrtitiilen tartismalara aksi bir 6rnek tegkil etmekte ve feminist hareketin
ikinci dalgasinin etkilerini gostermedigi bir donemde 6zgiir ve 6zgiin ruhuy-
la farkli ve dikkat gekici bir kadinlik hali sunmaktadr.

Johnson, tip okumay gesitli sebeplerle yarida birakmig ve hastanede
Masters’in sekreteri olarak ¢alismaya baslamigtir. Ancak kendine giiveni, pra-
tik zekas1 ve isleri ¢ozmedeki basarisiyla kisa siirede Masters'in vazgegemedi-
gi sag kolu olmustur. Elbette daha sonra sag kolu olmaktan da Gteye geger ve
Masters’la aralarinda hentiz ismi konulmamus bir agk dogar. Zira sezonun son
boliimii Masters’m Johnson'in evinin kapisina dikilmesi ve onsuz yapamaya-
cagini sdylemesiyle biter. “Onsuz yapamamak” hem ytirtittiikleri ¢calisma igin
hem de Masters'in agki icin séylenmis bir son sozdiir.

Virginia iki ¢ocuk annesi bekar bir kadindir ama hi¢bir zaman annelik
roliine hapsolmamustir. Cocuklarina hi¢ vakit ayirramadigi anlar oldugu gibi,
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onlarla zaman zaman giizel anlar gecirmeyi de ihmal etmemistir. Ideal anne-
lik gibi sdylemlerin kaygisina diismemis ve kendi 6nceliklerine de her zaman
deger vermistir. Virginia ne pahasina olursa olsun ¢ocuklari i¢in is hayatindan
feragat etmeyen bir karakterdir. Libby Masters’in ¢ocuk sahibi olmanin kendi-
sine statii kazandiracagina ve kocasiyla aralarindaki soguklugu yok edecegi-
ne inandig rolii Virginia icin gegerli degildir. Yani ¢ocuk sevgisi Virginia'nin
yasaminin merkezinde degildir ve kutsal annelik efsanesi Virginia’y1 bir ka-
din olarak eve hapsetmez.

Ote yandan Virginia'nin bedeninin kontrolii tamamen kendi elindedir.
Onu dizi boyunca ¢ok alimli bir sekilde de gorebiliriz, paspal kiyafetler icinde
de. O, bedenini bakanin goziiyle degil, kendi goziiyle izler. Ne giizellesmek
ugruna ne de kadinligini gizlemek ugruna bedenine yabancilasmaz. Bu beden
kontrolii sadece dig goriiniis icin gegerli degildir elbette. Virginia cinsellik ko-
nusundaki 6zgirligiyle de dikkat ceker. Belli bir siire Masters'in doktor asis-
tantyla birliktelik yasar, 6te yandan eski kocas1 kendisinde kaldiginda onunla
birlikte olmanin hesabini kimseye vermez. Masters’la yiiriittiikleri aragtirma-
da bir stire sonra kendisi de denek olmaya baslar ve Masters’la laboratuvar
ortaminda beraber olmaktan cekinmez. iste bilim amacl basladig1 diisiiniilen
bu birliktelik daha sonra agka dogru yol almaya baslayacaktr.

Ozetle Virginia Johnson'1 annelik, cinsellik ve beden konularinda 6zel-
likle Libby, Margaret ve Lillian 6rnekleri tizerinden doénemin kadnlik halle-
riyle kiyasladigimizda feminist bir figiir olarak ele almak kaginilmaz olmak-
tadir. Clinkii annelik duygudan ibarettir ve kosullara baghdir dedigimizde
Johnson, 1950’ler Amerikasinin dayatti$1 o annelik efsanesine kars: bir figiir
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kurgulanmis cinsellikler kiiltiirtin dayatmasi-
dir dedigimizde, bu dayatmalarin disinda duran 6zgiir cinsellige sahip biri
olarak belirmektedir. Beden salt bir organizma degil, iktidarin maddiligidir
dedigimizde ise Johnson, iktidara gogiis geren giiclii bir beden oluvermek-
tedir. Yani birinci dalganin etkisini yitirdigi, ikinci dalganin 6ncesi olarak ele
aldigimiz 1950'ler Amerikas: tam da Libby, Margaret ve Lillian gibi kadinlarin
yaratildig1 ve Virginia Johnson’lara ¢ok da olanak tanimayan bir Amerika’dur.
Uzerinden ikinci dalga gecmesine ve ticiincii dalga diyebilecegimiz bir dé-
nemi yastyor olmamiza ragmen hala her kadinin bu karakter kadar 6zgiir ve
gliclii olamadig1 gercegi ise Masters ve Johnson Arastirmasi gibi 6nemli bir
caligmaya imza atmig Virginia Johnson’t daha da 6nemli bir tarihi figiir haline
getirmektedir.
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