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Daha cok roman, siir ve denemeleriyle Tiirkiye edebiyat dinyasinin taninmis simalarindan Attila
ilhan, ayni zamanda yazdigi edebi metinlerin de yardimiyla sol distince icinde bir siyasal kisilik olarak
kendine yer edinmistir. Solcu sair ve yazarlar okumanin suc sayildigi 1940'larda, bu sucu isledidi icin
devlet tarafindan “solcu” ilan edilen ilhan"in, sol dusiince/hareket icinde aktif varligi cok kisa strelidir.
Turkiye'deki baski rejiminden kacarak gittigi Fransa deneyiminin etkisiyle Kemalizm’e yonelmis ve
Kemalizm'i tam diistnce diinyasinin merkezine yerlestirmistir. ilhan’in diisince danyasinin bir diger
belirleyeni, yine Fransa etkisiyle sekillenen kendine 6zgu diyalektik yontemidir. Tm zit disincelerin
birbirini mutlak icerdiginden/icermesi gerektiginden hareket eden yontemi araciligiyla ilhan,
cercevesini Kemalizm'in cizdigi bir sol diisincenin mimkin olduguna, bir baska ifadeyle Kemalizm

ve sosyalizmin birbirini icerdigine/kapsadigina inanir. Bu inancla kendisini, toplumu ulusal Tark
sosyalizmi adini verdigi yeni bir kapsayici Kemalist siyaset altinda birlestirmeye adar. Bu, icinde
kavram ve soylem olarak sosyalizmin olmadigi, antiemperyalist olmasi kaydiyla solcu, islamci ve
milliyetci tim toplum kesimlerine hitap eden yeni bir Kemalizm okumasindan baska bir sey degildir.
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Abstract

Atilla ilhan, who is more widely known with his novels, poems and dissertations in Turkish Literature,
has gained a place in leftist thought as a political character by means of his literary works. ilhan’s
active participation within leftist thought/movement was quite short during the 1940’s, through
which reading leftist poets and writers was deemed as a guilt and he was declared as “leftist” by the
state as he engaged in such an activity. By the effect of his French experience after his escape from
the repressive regime, he tended towards Kemalism and placed it into the center of his thinking.
Other significant determinant of his thought is dialectic methodology shaped by his experience

in France. By means of this methodology, which is derived from the idea that all opposite ideas
contain/supersede each other, ilhan believes that leftist thought would possibly be framed by
Kemalism. In other words, he believes that Kemalism and leftist thought cover/supersede each
other. With this thought in mind, he dedicates himself to combining society under the new and
inclusive Kemalist idea. This is nothing but a new kind of Kemalist reading that addresses to all social
segments including antiimperialist leftists, Islamists and nationalists without any socialist implication.

Keywords: Attila ilhan, socialism, Kemalism, anti-imperialism, National Turkish socialism.

http://ilefderqisi.org/2016/3/1/
ilef dergisi - © 2016 - 3(1) - bahar/spring: 91-119



Nazan Kahraman - Tiirkiye Solunda Bir Figiir Olarak Attila ilhan > 93

Tiirkiye solu, uzun yillar baski ve yasaklarla miicadele ettikten sonra, 1960’lar-
la birlikte, gelisen demokrasi ortaminin' da etkisiyle, yaygin ve orgiitlii bir ha-
rekete dontiserek kendine oldukca genis bir toplumsal alan agmay1 bagarmis-
tir. Bir taraftan aydinlarin 6nderliginde baslayan ve genis toplum kesimlerine
hitap eden bir toplumsal hareket olarak siyasal hayatin giindemini meggul
eden “sol”, diger taraftan sendika tabanli legal bir parti ile TBMM’'de temsil

edilmistir.

Bugiin Tiirkiye solunun sahip oldugu mirasin en 6nemli ugraklarindan
birisi olarak 1960’lar, solun Kemalizm, milletcilik ve sosyalizmi bir arada
dillendirdigi yillardir.> Bu galismanin konusu olan Attila {Than’in da politik
kimliginin sair ve romanci kimliginin dniine gectigi; milliyetgilik, sosyalizm
ve Kemalizm kavramlari tizerinden antiemperyalizm ve bagimsizlik temelin-
de Tiirkiye'ye 6zgii sosyalizm kavrayisinin olgunlasmaya basladigr dénem
1960’1ardur.

Bu calisma, sosyalizm ile milliyetciligin birbirine karsit degil birbiri-
ni tamamlayan kavramlar oldugu varsayimindan hareket ederek milliyetci

ogeleri agir basan bir Tiirk sosyalizmi kavrayisinda olan Attila iThan’1 konu
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almaktadir. Attila [lhan, sosyalizme iligkin baski ve yasaklarin en iist seviyede
hissedildigi 1940'larda lise 6grencisiyken sosyalizm ile tanismig ve bu tanigik-
ligin cezasim hapse girerek 6demistir. Edebiyat diinyasinda énemli bir figiir
haline geldigi 1950’lerle birlikte aktif olarak Tiirkiye solu i¢cinde de var olmus-
tur. Fakat 1960’larin ortalarindan itibaren Tiirkiye icin ulusal sosyalizm tize-
rine yogunlagsmaya baglayarak, kendini Tiirkiye solundan ayirma ¢abasimna
girmistir. Hayatimin sonuna kadar Tiirk ulusal sosyalizmi kavrayisi tizerine
diisiinen ve yazan lhan; 2005 yilinda 6ldiigiinde teorisini Sultan Galiyev’in,
pratigini Kemalizm’in, gercevesini “ulusal kdiltiir sentezi”nin, tabanini tim
toplum kesimlerinin olusturdugu bir “ulusal sol” {izerine sayisiz yazi birak-
mustir. [lhan’in ulusal sol kavraysi, her iilkenin ekonomik, sosyal ve ideolojik
gercekleri ve bunlara uygun olarak da kendi sosyalist modeli oldugu /olmast
gerektigi tizerine temellenmektedir. {lhan bunu soyle ifade eder: “Bir sosya-
listin, eger Tiirk sosyalistiyse, Marksizm’in metodunu kendi ulusal kosulla-
rina uygulayarak oradan ¢ikaracag: tenkide gore davraniginin olmasi lazim.
Sagdan soldan alacag; bilgilerle bu is olmaz. Halkinin kabul edecegi formiilii

bulmasi lazim.”*

Attila IThan’in ulusal kiiltiir sentezi kavrayisi 1s181nda olusturmaya calis-
tig1 “ulusal Tiirk sosyalizmi”nin elestirel bir ¢6ziimlemesini yapmay1 amac-
layan calisma, flhan’m ulusal kiiltiir sentezini nasil ve hangi siiregte olus-
turduguyla ilgili olarak ilk boliimde kendisinin bireysel sosyalizm ilgisinin
olusmasi ve bu ilginin “Tiirk’e 6zgii bir sosyalizm” ¢abasima déniismesi sii-
recini irdeleyecektir. Ikinci boliimiinde ise Ilhan’in milli bir sosyalizm olarak
Tiirk sosyalizmini hangi kavramlar tizerinden tanimladig1, bu sosyalizm te-
sebbiisiine hangi anlamlari yiikledigi ve bu kavrayisin Tiirkiye solunun nere-
sinde olduguyla ilgilenilecektir. Ciinkii Attila [lhan’in “ulusal kiiltiir sentezi”
olarak adlandirdig tahayytiliin nasil olustugu ve hangi kavramlar tizerinden

ifadelendirildigi, Ttirkiye solunun yasanmisliklarindan ¢ok uzaga diismez.
Attila ilhan"in Disiince Diinyasinin Belirleyenleri

Attila IThan'in® Tiirkiye sol / sosyalist diisiince ile arasindaki diyalog “vatanin
sever gibi” sevdigi Nazim Hikmet® tizerinden ve duygusal olarak kurulur.’
Ardindan Ilhan, sosyalizm ile arasindaki duygusal temelli bu iliskiyi diisiin-
sel temele yonlendirme gayretine girer ve Fransa’da sosyalizmi 6grenmeye
cabalar. Ayni zamanda Kemalizm ve Mustafa Kemal'e ilgisi artan ilhan, yine
Fransa’da kendi yontemini gelistirir.
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Attila ilhan’da Fransa Etkisi

Tlki 1949’'da olmak iizere toplam ii¢ Fransa seyahati yapan ilhan, ilk iki seya-
hatini Nazim Hikmet ile iligkilendirmistir. Kasim 1949’da “Nazim Hikmet'in
kurtarilmas1” igin gergeklestirdigini soyledigi ilk seyahatinde sosyalizm,
Marksizm ve Sovyet Marksizm'ini 6grenmeye calistigini soyler.® Subat
1950’de’ “hayat1 ancak sosyalizmin diizeltecegini anlamis inang diizeyinde
bir sosyalist” olarak Tiirkiye’ye doner ve sosyalist hareket iginde aktif olarak
yer alir.'’ Esat Adil Miistecaplioglu tarafindan 1950’de (yeniden) kurulan Tiir-
kiye Sosyalist Partisi'nde (TSP) ve partinin yayin organi olan Gergek gazete-
sinde galigir." Bir siire sonra IThan 1951 ortalarinda™ “Nazim’dan gelen habere
gore gitmem gerek” ¥ diyerek tekrar Fransa’ya gider.

Fransa o dénemde edebiyat ve sanat diinyasi i¢in 6nemli bir mekan ol-
masinin yani sira Marksist gortislerin yayginlik kazandigi ve Marks'in Dogu
toplumlari tizerine yazilarmin toplu olarak basildig: bir yerdir."* Bu durum
Fransa’y1 sadece yar1 somiirge durumunun nedenlerini arayan Ttirk aydin-
lar1 icin degil, kapitalizme karsi sosyalist bloga yaklasarak antiemperyalist
miicadele ile somiirge durumundan kurtulmug Afrika, Asya ve Latin Ame-
rikali gengler icin de ilgi odag1 yapmustir. Fransa’da sosyalizm ile ilgilenen
[lhan ayni1 zamanda {igiincii diinya iilkelerinin antiemperyalist ve milliyetgi
sosyalizm deneyimlerinden, Mustafa Kemal ve Milli Miicadeleyi 6nemseme-
lerinden fazlasiyla etkilenmistir.”® {Than, bunu s6yle anlatir:

Ben, lise 6grenciligim sirasinda, Mustafa Kemal'i énemsemezdim pek! (...)'Beni
bu ise sardiran, bilir misiniz ki, FKP tiyesi bir Fransiz arkadagimdur. (...) sizin di-
yor, devrimci bir lideriniz olacak, ad1 neydi onun, Mustafa Kemal mi, nedir tutu-
mu, Sunyatsen’e gore nereye koyabilirsin, saga m1 sola m1? Ana ilkeleri nelerdir?
vs. Donakaldigimi hatirliyorum. Soyleyebilecegim son derece genel, handiyse
anlamsiz seyler. 19 Mayis 1919’da Samsun’a ayak basti, memleketi diismanlar-
dan kurtardi falan filan. Bir anda, (...) iilkem, {ilkemin devrimci lideri konusunda
sorduklarini cevaplamakta aciz ve caresiz kaldigimi goriip utantyorum.'®

Milli Miicadele ve Mustafa Kemal tizerine yogunlagan iThan, Kemalizm’e
yaklastig1 oranda “tahlil sosyalizmi” yapmakla sugladigi'” Tiirkiye solunu
sorgulamaya baglar. “Kendi anladigi, bildigi sosyalizmi yapma” karar ile
Mart 1952'de’® Tiirkiye'ye doner. iThan’in tek bagina, kendi bildigi sekliyle
yapmaya calistig1 Tiirkiye sosyalizmi, edebiyat ve sanat diinyasinda “sosyal
realizm” adiyla belirir. {lhan, aslinda bu siireci, Fransa’da Aralik 1951-May1s
1952 arasinda kendine 6zgii bir sosyalizm diisiincesinin temel belirleyeni ola-



96 < ilef dergisi

cak metodunun ilk disa vurumu olarak nitelendirdigi ve “Kendi Kendine
Sanat Konugmalar1” basligiyla kaleme aldig1 yazilarla baslatmistir. Fakat bu
yazilarda “sosyalizm” degil “Kemalizm” vurgusu vardir.? ilhan’in edebiyat
ve sanat diinyasinda “toplumsal, ilerlemeci ve devrimci” gerekgelerle baslat-
tig1 sosyal realizm (toplumsal gergekgilik) hareketi, “milli, milliyetgi, Batili,
sosyal ve aydinlik bir sanat” amaglamaktadir.?! Kendisine referans aldig1 yon-
temin? sosyalist diinyaya ait olmasi nedeniyle sosyalizm baglaminda; kul-
land1g1 kavramlar ve igaret ettigi diisiince diinyas: nedeniyle de milliyetgilik
baglaminda ele alinan yontemi, sosyalizm ve milliyetcilik arasinda kalmakla
elestirilir.?* IThan kendisine yoneltilen elestirilere cevap olarak teorinin sosya-
lizmle bir ilgisi olmadigini, yapmaya calistig seyin, “gercek Atatiirkgiiliik ve
“Kuvay1 Milliye” ruhunu hareket noktasi sayan, devrimci ve ulusal” bir sanat
oldugunu soyler.

Bu tartismalar siirerken Ilhan, 1963'iin ilk aylarinda tekrar Fransa'ya
gider.” Nisan 1965'te dondiigiinde biitlin enerjisini “ayaklar1 yere basma-
yan Tiirk solu”na® bir temel ve gerceve olusturmaya harcar. lhan’in olus-
turmaya calistig1 cerceve, 1950'ler boyunca dillendirdigi sanat ve edebiyatta
“Turkiye'ye 6zgiiliikk” ve yontem sahibi olma zorunlulugunun sol diisiinceye
uygulanmasidir. Yani iThan’in yazininda sanatta ulusal sentez yerini, sol dii-
siincede ulusal senteze birakmustir. Bu aslinda bir yer degistirme degil, siyasal
hayat1 igine alan kapsamli bir toplum tasavvuru cabasidir. Ciinkii yoniini
sosyalist teoriye degil, Mustafa Kemal ve Kemalizm’e ¢evirmistir.

Bu kapsamda Fransa’da kaleme aldig1 yazilardan olusan Hangi Bat:
(1972) baglikli kitab1?” 6nemlidir. flhan bu kitapta; “Batililasma”, “Batili olma”
ve “cagdaslasma” kavramlari tizerinden Atattirkgiiliik ve Tiirkiye'nin Batili-
lagsmasi tizerine tartismalar yapmustir. Bu yazilardan birinde, Tiirk modern-
lesmesinin, “Bilimsel yontemlerle ge¢misimize dayanan, ondan yararlanan,
fakat ileriye agilan ulusal bir bilesim”? olacagini séylerken; bilesimin sinirla-
rini ise “Turk’tiz, Tiirk kalacagiz” seklinde® milliyetcilik ile ¢izmistir. Diger
taraftan da kendisi bir modernlesme projesi olan Kemalizm ile sosyalizm ara-
sindaki iliskiyi izlemektedir. Clinkii iThan; Atattirkgtltigiin, uygarlikgy, ilerle-
meci nitelikleri bilime ve akla 6ncelik tanimasiyla, devrimci gelismesinin bir
konaginda mutlaka sosyalizmle bulusacagini diistinmektedir.*® Ilhan’in bu
bulusmanin olacagina inanci, onun Fransa’da sekillendirdigi kendine 6zgti
diyalektik yonteminden kaynaklanmaktadir. Uzun aragtirmalar ve okumalar
sonunda flhan, sosyal olarak var olduguna inandig1 diyalektigin, dogal ve
bireysel olarak da var oldugunu &grenmistir.>! Bu yontem, ilhan’in giinde-
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lik yasam pratiklerini de kapsayacak sekilde ekonomik, toplumsal ve siyasal
hayatin tamamuina iligkin bakis a¢isinin temel belirleyeni olacaktir. Sosyalizm
ve Kemalizm'i de bu yéntemle degerlendiren ilhan, bundan sonraki hayatin,
kendine 6zgii diyalektik yontemiyle ortaya ¢ikardigi solu /sosyalizmi, Musta-
fa Kemal ve Kemalizm tizerinden yeniden okumaya ve Tiirkiye'ye “6gretme”
gayesiyle gecirecektir.

Attila ilhan’in Kosullara Ozgiiligi: Diyalektik Materyalizm

Ilhan, 1953 yilinda kaleme aldig1 bir yazida, Batil goriislerle ulusal gercekle-
rin birlikteligi olarak ulusal sentezin hem Dogu hem Bat: kiiltiirlerine yasla-
nan, hem modern hem geleneksel olmasi gerektigini anlatirken, kendine 6zgii
diyalektik yontemini de sekillendirmisgtir:

Her seyden 6nce ulusal ve Tiirk olacaktir. Memleketci ve milliyet¢i olacaktir. Fa-
kat ayn1 zamanda Bat1 sanat ve kiiltiiriintin sanl gelenegini, ayn1 zamanda biittin
Dogu Islam Tiirk sanatinin ve kiiltiiriintin sanli gelenegini iyice icine sindirmis,
eline Batili ve uygar yontemlerin anahtarin almig olacaktir.®?

Kendi diyalektik yontemini diistince diinyasmnin temeline yerlestiren -
han, Tiirkiye’ye 6zgii bir sosyalizmin de en temel sorununun yéntem sorunu
oldugunu iddia etmektedir. “Kendi karsitlariyla garpisa, birlese gelisme” ola-
rak tanimladigi® diyalektik yontemi, Tiirkiye’de 6grenemedigini soyler:

40'l yillarda, dogru diirtist kitap olmadig1 i¢in diyalektik metodun ne oldugunu
dgrenemiyorduk; on yil boyunca, rastladigim her sosyalist aydina ne demek ol-
dugunu sordum, hi¢birisinden doyurucu bir cevap alamadim. Sosyalist sol aydi-
ninin “sosyalistligi”, Sovyet tezlerini benimseyip tekrarlamasindan ibaretti. Ay
seyi daha sonra Mao’cular, ayni bezdirici 1srarla siirdiirdiiler. Diyalektik gibi, ge-
vik ve esnek, tistelik akiskan bir yonteme sahip sosyalizm, kaskati bir dogmatizm
haline doniistiiriilmiistii.>

Fakat ilhan, Tiirkiye’de gerek sosyalist bilgi diizeyindeki yetersizlik ge-
rekse de Marksist yayinlarin olmamasi nedeniyle 6grenemedigi diyalektik
yontemi, Fransa’da bir is¢i ile ayakiistii sohbetleri esnasinda 6grenebilecek-
tir.> Ciinkii [lhan’a gére aydin olmak bir yéntem sahibi olmay: gerektirmekte-
dir.3¢ lhan, yontemini doga bilimlerinden esinlenerek bir toplum miihendisi
edasiyla su sekilde somutlastirir:

Diyalektik mantik: A, A ise B, A'nin ‘karsit1’ ise, A, B'yi “igerir’. Gece A ise, giin-
diiz B ise, bunlarin ikisi birbirini igerir; giin agardig1 anda, gercekte, gece olmaya
baglamugtir; hayatla 6liim, birbirinin kesinlikle kargitidir ama, ikisi birbirini igerir,
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¢linkti dogdugumuz andan itibaren ufak ufak 6lmek stirecine girmisizdir. Sosya-

lizm ve liberalizm de 6yle; ikisi birbirinin ‘karsit1’dir ama ikisi birbirini ‘igerir”.%”

[lhan’in yontem kaygist ve kendine 6zgii olma gabasi, kendi sosyal ger-
cekligini iiretme gayretine doniismiistiir. Oyle ki; kadinin erkegi, iyinin kotii-
yii, agkin nefreti barindirdig: seklindeki algisiyla hayati anlamlandirmaya ca-
lisan TThan, toplumsal yasamda bir degisim /déniistim tasavvuru barindiran
siyasal diigtincelerin ayn1 anda mutlak kargitini barindirdigi savindan hareket
etmekte ve bu biraradaligi/karsithig: “tek”lik ile aciklamaktadir. Cinsiyet kav-
raminda en goriiniir ifadesini bulan bu tek olma durumu igin sunlar1 séyler:

Birey de ayni karsitliklar sistemi i¢inde bir kargitlik sistemidir. Hatta dogal, diya-
lektikte insanin kendi kendisini reddi. Yani nasil oluyor: sen kadinsin ama aymn
zamanda erkeksin. Ciinkii sende erkeklik hormonlar1 da var. Sende erkeklikten
birgok 6zellik var. Oteki de erkek ama aymi zamanda kadin. Ciinkii erkeklik hor-
monu yaninda kadmlik hormonu da tagtyor ve bunlar degisken; durmadan aza-

lip gogaliyor.®®

[lhan'in her olaya, her duruma karsitiyla birlikte bakmak ve karsitini
kendi i¢cinde aramak/bulmak seklindeki yontemi, kavramsal bir tartismadan
once Kemalizm'in sosyalizmi igerdigini varsaymasina neden olmustur. Sos-
yalizm 6ngdrmemesine ragmen ilerleme misyonu nedeniyle sosyalizm barin-
diran Kemalizm, ayn1 zamanda sosyalist devrimin kargit1 olmasi nedeniyle
de onu igermektedir.*’ Diger taraftan Kemalist Devrim, sosyalist olan Rus
Devrimi ile burjuva demokratik devrimi olan Fransiz Devrimi'nin bir sente-
zi olarak; i¢inde hem sosyalizm hem liberalizm hem de demokrasi barindir-
maktadir.* Yani {lhan’a gore diyalektik dogrultusunda Kemalizm, “karsitlik”,
“sentez” ve “ilerleme” kavramlari tizerinden sosyalizmi icermektedir.*!

[lhan'in yéntemi araciligiyla ulastigi bu tespitleri, onun solun/sosya-
lizmin Marksist yorumundan daha ¢ok Fransiz Thtilali sonrasi ortaya ¢ikan
siyasal sdylem olarak tarihsel “sol”a yakinlagsmasina neden olmustur. Bu ya-
kinlasmaya uygun olarak da Tiirkiye sosyalizminin imkansizlik kosullarin
tartisirken Marksist literattire, miimkiinliik kosullar1 ve kendine 6zgiiltigi
icin ise ikinci Fransiz Thtilali olarak degerlendirdigi Kemalist Devrim’e git-
mektedir. {lhan’mn, kendine 6zgii diyalektik yontemi araciligiyla olusturdugu,
Kemalizm’i yonelim olarak sol, felsefe olarak sosyalizm ve burjuva demok-
ratik devrimlerinin sentezi seklindeki kavrayisi; onun ulusal sol kavrayisinin
sosyalizmden uzaklastikca ve Kemalizm’e yaklastikca hala “solda olmak” ve
“sosyalist olmak” iddiasin1 megrulastirmistir.
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Attila ilhan’in Ulusal Sosyalizminin Ozellikleri

Attila Ilhan, Tiirkiye'yi icinde bulundugu yari bagimsiz halinden kurtar-
mak ve kalkinmay1 saglamak amaciyla 1960’larin bagindan itibaren “sol”un
glindemini mesgul eden Ttirkiye'ye 6zgii sosyalizm tartismalarina, Mustafa
Kemal ve Kemalizm’in kutsalligin1 Milli Miicadele’nin romantizmi ile bir-
lestirerek, Tiirk milliyetciligi esasina dayanan bir sosyalizm tahayyiilii ile ve
ge¢ donemli olarak katilmistir.*? Ciinkii bu tartismalarin yapildigr dénemde
lhan’in éncelikli ilgisini ¢eken konular, Tiirkiye sosyalizmden ziyade, sos-
yalizmin mutlaka “insanci ve 6zgiirliik¢ii” olmasi gerektigi savunusundan
hareketle Stalinci sosyalistligin elegtirisidir. Sovyet sosyalizmini Marksist sos-
yalist literatiire gore elestiren bu yazilarda “Marks’a dayanarak sosyalizmi
yeniden tanimlamak gerekiyor”# diistincesi ile mevcut sosyalist uygulamala-
r1 Marx’a dayanarak irdelemektedir. Fakat yine de flhan’in siirmekte olan tar-
tismaya yabanci oldugunu séylemek dogru olmaz. Ciinkii ilhan’mn sosyalist
hareket igindeki ilk (ve tek) aktif donemi, Tiirkiyeye 6zgii, yerli bir sosyalizm
anlayisinin ilk savunucularindan Esat Adil Miistecaplioglu’nun* partisi olan
TSP icindedir.

flhan, “sosyalizm, diyalektik metot ve isci smifinin bir bilesimdir; bilege-
nin biri olmadi mi1, olmaz”* dese de Tiirkiye'ye 6zgii sosyalizmin bilesenleri
olarak antiemperyalizm ve bagimsizlik¢iligi saymaktadir. Bunlara Tiirkiye
solunda silahli miicadelenin belirginlesmeye baslamasini takiben “anayasal”
kavramini da ekleyerek, antiemperyalist ve bagimsizlik temelinde milli ve
milliyetci; kapsayicilik iddiasi ile “Kuvay1 Milliye”’ye dayali, Kemalizm’e ve
onu koruyan Kemalist kanunlara baglilik anlaminda anayasal platformda bir
sosyalizm* olarak belirlemigtir. [lhan’in Tiirkiye'ye 6zgii sosyalizm igin y6-
niinti sadece Kemalizm’e gevirerek, Kemalist kavramlarla da bir sosyalizm
tahayytil etmesinin nedeni, Marks'in sdylem ve kavramlarinin hem teorik
hem de pratik olarak Avrupa disindaki tilkeler icin gergekliginin olmadigin

diisiinmesidir. Bunu kendisiyle yapilan bir réportajda sdyle anlatir:

Marks diyor ki, Zincirlerinizden bagka kaybedecek hicbir seyiniz yok. Diinya is-
cileri birleginiz. Diinya iscileri derken, Marks'in kafasindaki diinya, Avrupa’dan
ibaret. Tipik 19. yiizy1l Avrupa aydini. Obiirleri somiirge, onlar1 insandan saymi-
yor. (...) Marks'm soylediklerinde ¢ok ciddi hatalar var. Oniimiizdeki yiizy1l pro-
letaryanin ytiizyili olacaktir ve sosyalizm olacaktir diyor. Halbuki sonraki yiizyil

antiemperyalist savaslarin ytizyili ve somiirgeciligin sonu oluyor”.#
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[lhan’in, Marksist sol literatiir ile Tiirkiye gergeklerinin 6rtiismedigi dii-
stincesi, Ttirkiye gerceklerine daha fazla kafa yormasina, Milli Miicadele ve
Kurtulus Savagi tizerinden Kemalist Devrim okumalarint derinlestirmesine
ve Tiirkiye solunun izlerini buralarda aramasina neden olmustur.

Milli, Milliyetci, Kemalist Tirk Sosyalizmi

Attila IlThan, evrensel niteliklerini kaybetmeyen “yerli bir sosyalizm”* degil,
merkezinde “smif” yerine, “ulus” kavramiin yer aldigi, milliyet¢i 6geleri
agir basan tamamen Tirk’e 6zgi, milli bir sosyalizmden yanadir* ve sosya-
lizmin ulusallasmasinin kaginilmaz oldugunu diistinmektedir.” Tiirkiye'nin
sosyalizmi, kendi kosullar1 igerisinde, kendi diyalektigine gore olacaktir™ di-
yen Ilhan'in Tiirkiye'ye 6zgii bir sosyalizm igin yazmaya bagladig1 dénem,
Ttirkiye’de boylesi bir tartismanin oldukga genis toplum kesimleri tarafindan
yapildigr ve kavramsal karsiliklarini1 neredeyse buldugu bir dénemdir. Yani,
[Than’in Kemalizm dolaymmiyla Tiirkiye gercekleri temasi tizerinden ve ol-
dukga ge¢ donemli taraf oldugu tartisma; sosyalizmin, Atattirk devrimlerini
gelistirme ve ileri gétiirme yolu olduguna inanan® ve Kemalizm'in alt1 oku-
nu, Tiirk sosyalizminin temel taslar1 olarak goren Yon Hareketi'nin® giinde-
me getirdigi bir tartismaydi. IThan'in, 1966’da Yén'de, “Yiiz demokrasi varsa
ylizii de ayri, on sosyalizmin onu da ayr1 yoldan ilerliyor. Tiirk sosyalizmini-
elbet bilimsel yontemlerle- ama Tiirkiye gerceginden ¢ikaracagiz”> diyerek
taraf oldugu tartismada, benzer fikirler daha 6nce dile getirilmisti ve daginda
da Kemalizm vardi. Atav®, “Her rejim kendi topraginda ve kendi sartlari-
na en uygun sekilde yeserir. Tiirk sosyalizmi, bu tartismalarin sonunda orta-
ya cikacaktir” derken; Ugur Mumcu ise Cumhuriyet'te “Tiirk sosyalizmi ne
Marx’in sosyalizmine benzemeli, ne de bat1 sosyalizminin bir kopyasi olmali.
Memleket sartlarinin yarattigl ve siyasi rejime en uygun” olmali®* diyordu.
Programinda Atattirkgiiliik vurgusu yapan ve Atattirk’iin emek tizerine yap-
t1g1 bir konusmay1 programina alan TIP ise, Atatiirk milliyetciligini benimse-
digini” belirtmektedir. Kemalizm’i sosyalizm igin ittifak gticti olarak goren
Milli Demokratik Devrim (MDD) hareketi ise*®, Kemalizm’in milliyetgi, an-
tiemperyalist ilkelerinin Tiirkiye’de sosyal adaletin gerceklestirilmesiyle siki
siki bagl oldugunu diisiinmektedir.® Her toplumun kendine 6zgii tarihsel
kosullar1 ve kendi gerceklikleri oldugunu belirten Aybar®, sosyalizmin bu
kosullara gore olusmasi gerektigini ve taklitcilikten kaginilmasi gerektigini
sOyliiyordu. Bunun yani sira meseleye, iilke gergekleri yerine sosyalist teori
agisindan bakan, Kemalizm'i reddetmeyen ve Tiirkiye’ye 6zgi bir sosyalizm
arayisinin sosyalizmden uzaklasmak olacagin diistinenler de mevcuttu. Bun-
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lardan Aren®, bakis acisinin sosyalist temelli olmas: ve metodu 6ncelemek
gerektigini vurgularken; Erdost®, Tiirkiye sosyalizmi benzeri kavramlarmn
sosyalizmin taktik ve stratejilerinin digina ¢ikilmas: tehlikesi doguracagim
sOylemektedir.

flhan’in Tiirk sosyalizmi kavrayiginin en énemli kavrami, milliyetgiliktir.
Tiirkiye'nin kendine 6zgii kosullarini koruyan bir bag olduguna inandig: mil-
liyetciligi ulus devletle iliskisi dolayisiyla merkeze alan flhan®, Tiirk sosyaliz-
minin is¢i stnifinin yeterince gelisemedigi tilkelerde oldugu gibi ancak mil-
liyetcilik tizerinde olugsup gelisebilecegini savunur. Milliyetcilik sdyleminin
temel belirleyeni antiemperyalizm {izerinden iktisadi ve siyasi bagimsizlik
olan flhanin kavrayisinin, milliyetciligi antiemperyalizm ve antikapitalizmle
miicadele ve iktisadi kalkinmanin bir araci olarak géren 1960’1ar sol dtistince-
deki milliyet¢i soylemden uzaga diistiigii soylenemez. Ayrica temelde islevi
bu sekilde sabitlendikten sonra, milliyetciligin ilerici-gerici ayirimi tizerinden
tartisilarak toplumun hangi kesiminden olursa olsun “ilericiler”in milliyetci-
liginin 6ne ¢ikarilmasi durumu lhan dahil tiim solda mevcuttur. Soyle ki, ge-
rek fThan’in gerekse mevcut solun milliyetcilik tanimlamalari, antiemperya-
list, antikapitalist ve antifeodal bir savunmanin aracidir. flhan’in gogunlukla
Milli Miicadele ve “Gazi Paga” olarak Atatiirk’tin sahsiyla 6zdeslestirdigi mil-
liyetcilik, Tiirkiye’nin ekonomik, sosyal, siyasal ve -Tiirkiye solundan farklh
olarak- kiilttirel varligimi korumasi ve gelistirmesi i¢in en 6énemli “bag”dr.
Tiirkiye Cumhuriyeti 6ncesi mirasi kapsayan ve o miras tizerine bir sentezi
iceren ulusal kiiltiir sentezi kavraysi ile Tlhan, kiiltiirel yaklagimi ve dolayi-
styla kiiltiir ve milliyet¢ilik kavramsallastirmasinda Tiirkiye solunda ayirict
bir konum iggal etmektedir. Kendisi bu durumu géyle ifade eder:

Oysa bilingli bir ulus demek, ulusal kiiltiirii olan bir ulus demek. Ortalikta bir
ekonomik soztidiir siiriip duruyor, ekonomik bagimsizlik iyi ama onun 6zriine
siginip siyasal bagimsizligi yozlagtirmak, halklarin koklii yaraticiligini kontrol al-
tina almak kétii. (...) Ekonomik milliyetciligi bir ilericilik sayan bu alt1 kaval tistii
sishane aydinlar, kiiltiirel milliyetciligi gelenekgilige kaymak diye alip diipediiz
gericilik sayryorlar.®

flhan’in sagcilarin immet yanlisi, solcularin yabanci hayrani ve dykiin-
meci olarak tespiti tizerinden ilerici-gerici, iyi-kotii ve faydali-zararl kavram-
sallagtirmalarla ifade ettigi milliyetgiliginde, ilerici/iyi/faydali olabilmesinin
ol¢iitii ise; ulusal bilesimi yapabilmek, yani yontemi Avrupa’dan, miras: ken-
di varhigindan, milletinden alabilmektir.
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Aynu gekilde, kendilerini Kemalizm’e bagh milliyet¢i aydinlar olarak ta-
nimlayan® ve milliyetciligi iktisadi kalkinmanin araci olarak goren Yon'iin
milliyetcilik vurgusu, emperyalizm ve onun isbirlikgileriyle miicadeleyi iger-
mektedir.®® Tiirkiye'de olas1 bir ¢atismanin smniflar arasinda degil, ilericiler-
gericiler arasinda olmasini isteyen Yon, Atatiirk ve Atatiirkgtiltige bagh Milli
Cephe yanlilarmi gergek vatanseverler olarak ilerici seklinde tanimlarken;
toplumun her kesiminden ilerici kuvvetlerin bu platformda yerlerini alma-
larini ister.*”

Burada belirtilmesi gereken ileri(ci) milliyetgiler ve geri(ci) milliyetgiler
ayrimu ile isaret ettigi toplumsal kesimler, [Than’in bu konudaki yazilarini
kaleme aldig1 déneme bagh olarak farklilagsabilmektedir. Daha acik¢a ifade
etmek gerekirse, IThan’in sosyalizm kavrayisi ve dolayisiyla milliyetgilik ve
Kemalizm baglamindaki diistincelerinin benzerlik ve farkliligi baglaminda
bu aragtirmada iliskilendirilen “sol”, 1960'lara aittir. Oysa Ilhan’in bu konu-
lardaki diistinceleri icin referans gosterilen yazilari, 1960’larin sonu ve yaygin
olarak 1970’lere aittir. Ttirkiye solu i¢in 1970’ler, Kemalizm ve milliyetcilikle
arasina mesafe koyan, daha fazla 6zgiirliik igin mticadele eden gengclerin ve
sermaye karsisinda belirginlesen is¢i sinifinin destegine bagli olarak kitlesel-
ligi artan ve en 6nemlisi silahli miicadelenin giindemine girdigi yillardir.®®
Attila IlThan icin ise bu yillar, tek kisilik cephesinden sol ile adeta hesaplagma-
styla ve solun neden 6teki ve yanlis oldugu, kendisinin neden tek dogru oldu-
gunu ispatlama c¢abasiyla gegen yillardir. Bir bagka ifadeyle, solun Kemalizm
ile iligkisi baglaminda 1960’larin biraktif1 yerden baglayarak/devam ede-
rek 1960’larla bir tiir halef-selef iligkisi yasamaya bagladig: yillardir. Ctinkii
1970’1ere referanslarinin biiytik bir kismi degisen ve farkl: fraksiyonlara giren
Tiirkiye solunun 1960'lardaki referanslari, iThan igin hala gegerlidir. ilhan bu
referanslari, kendisine 6zgtin bir konum kazandiracak sekilde ytizyilin sonu-
na kadar ulusal sentez kavrayisi baglaminda savunacaktir.

Attila Tlhan, séyleminde siireklilik arz eden Kemalizm vurgusu nede-
niyle Tiirkiye solunda 6zgiin bir konuma sahiptir. Bununla birlikte, sosya-
lizm ve Kemalizm arasinda milliyetgilik tizerinden kurdugu olumlu iliskinin
geri planinda antiemperyalizmin varligina iligkin tespitleri, Tiirkiye solunda
da mevcuttur. Laginer’e gore®” yurtseverligi icsellestirdigi Slglide emperya-
lizm-antiemperyalizm eksenine sikismasi nedeniyle; Aydin’a gore™ Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin antiemperyalist bir programa bagli olmas: nedeniyle, Ttir-
kiye solunun milliyetgilikle iliskisinin temel belirleyeni antiemperyalizmdir.
Toplumun emperyalizm olarak ortak diismana karsi olusturdugu “Kuvay1
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Milliye”, birlik olma halinin ilk referansidir. Tiirkiye solu iginde belki de en
¢ok tizerinde uzlasma saglanan konu, antiemperyalist mticadelenin baslang-
cinin Kurtulug Savast oldugudur. Dolayisiyla solun Attila iThan’1 da igine ala-
cak sekilde antiemperyalizm kavramini baslattig1 yerden tartismak, IThan’in
ulusal sosyalizminin en temel 6gesi olan antiemperyalizmi anlamak bakimin-
dan faydali olabilir.

Turk Sosyalizminin itici Glici Antiemperyalizm

Tiirkiye solunda oldugu gibi, Attila [lhan’t da milliyetci diisiinceye en ok
yaklagtiran ve dolayisiyla sosyalizm ve Kemalizm arasinda Kurtulug Savasi
tizerinden kurulan olumlu iligkiye aracilik eden kavram antiemperyalizm-
dir.” Bu iliskinin mesrulugunda Kurtulus Savas: ve Kemalist hareketin Sov-
yetler Birligi ve komdtinist enternasyonal tarafindan antiemperyalist olarak
degerlendirilmesinin” pay1 biiyiiktiir. Bunu dogrulayacak sekilde Ilhan, me-
tinlerinde Lenin’in Tiirkiye'nin antiemperyalist Milli Mticadele’deki basarisi-
n1 ifade eden sozlerine oldukga fazla yer verir.

Attila Ilhan’in antiemperyalizm kavrami ile tanigsmasi, kavramin
Tiirkiye’de ortaya ¢itktig1 siirecin’ izlerini tagir. flhan, Birinci Diinya Savasi
sonrasi yasanan Anadolu isgalleri ve bu isgallere kars: ytirtitiillen Kurtulus
Savagi'na dair ailesinden dinledigi kahramanlik hikayeleri ile “isgale kars:
direnis” tizerinden gelisen milliyetci bir tavirla antiemperyalizm ile duygu-
sal bir iliski kurmustur.”* Digtinsel olarak antiemperyalizm kavramu ile ta-
nigmasi ve onu sosyalizm ile iliskilendirmesi ise Ikinci Diinya Savasi'ndan
sonra diinyanin bir¢ok yerinde sémiirgelere karsi sosyalizmin destegi ile
bagimsizlik savasi veren iilkelerin basarisi baglaminda antiemperyalizm
ve sosyalizm arasinda kurulan iligkinin? izlerini tagir. ilhan’in, 1960 bagin-
da Fransa’da {ictlincii diinyaci gengler araciligiyla farkina vardig: bu iligki’,
onun Milli Miticadele, Mustafa Kemal, “Kuvay1 Milliye”, Miidafaa-i Hukuk
gibi kavramlarla sol/sosyalizm kavramlarin birlikte diistinmesine neden ol-
mustur. {lhan, Mustafa Kemal’in devrimci, antiemperyalist, tigiincii diinyact
ve solcu bir lider; Kurtulus Savasi'nin da emperyalist Bati'ya kars: ytiriitiilen
ilk antiemperyalist miicadele oldugu sonucuna varmistir.”” {lhan’in Fransa’da
onemsedigi bu durum, s6z konusu dénemde Kemalist Devrim’in stireklili-
gini yitirdigini ve Tiirkiye'nin tekrar emperyalist tehdit ile kars: karsiya kal-
digini diistinen Tiirkiye solu”™ igin temel ve ortak sdylemlerden birisidir ve
odaginda ikinci Kurtulug Savasi cagris1 vardir.”” Diger taraftan, bu savunma
durumunun veya milli kurtulus hareketi sartlarinin nasil ve hangi tarihsel
dénemde ortaya giktigina iligkin yapilan tespitler, Tiirkiye'nin, Ikinci Diinya
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Savasi sonrasi ve Ozellikle Demokrat Parti iktidari ile birlikte “milli” olanin
yerine “yabanc1” olani tercih ederek® ve yeni somiirgeciligin hizmetine gire-
rek yar1 somiirge durumuna geldigi seklindedir.®’ Boylesi bir durum tespiti
Attila IThan’da da mevcuttur:

Kemal Pasa ve arkadaglarmnin, yabanci sermayesine karsi, tam bagimsiz bir
ekonomiden, sanayilesmeden yana tutumlari, demokrasi déneminin getirdigi
‘hiirriyet’le birlikte yabanci sermayeyi tesvik kanununa, petrol kanununa, Ame-
rika ile ikili anlagmalara déniigtiyor. (...) Kemal Paga’nin kan ve ter pahasina ele
gecirir gibi oldugu ‘milli iktisat’ devri giimbiirdemis gitmis, yeniden yar1 somdir-

ge statiisiine donmdisiiz.*

Bununla birlikte “Gazi'yi kaybedince ray degistirdik”® diyen Ilhan,
devrime iliskin kirilmanin tarihsel dénemini bir adim daha geriye gétiirerek
Mustafa Kemal’in 6liimiiniin ardindan ve Ismet Inonii ile baslatir. flhan’a
gore Atatilirk’ten sonra Kemalizm’den uzaklastirilan ve antiemperyalizmin
unutturuldugu Tiirkiye, tekrar emperyalist tehditle kars: kargiya kalmig ve
tekrar bagimsizlik sorunu yasamaya baglamistir.** iThan, “Inénii Cumhuriye-
ti” ya da “yeni Tanzimatgilik” olarak adlandirdig: bu tarihsel dénemin tek
sorumlusu olarak Inénii'yii gosterir.®

[lhan'in sosyalizm aracihigiyla karsilastigi antiemperyalizm kavrami,
flhan’t “Once Mustafa Kemal'i ve Kemalizm’i tanimis olsaydim, sosyalist
diistinceye ilgi duymazdim”® diyecek kadar Kemalizm’e yaklagtirmigtir. Bu
yaklasma hali, IThan’in diistince diinyasiin merkezine Mustafa Kemal'i ve
Kemalizm’i yerlestirmesine, Mustafa Kemal ve Milli Miicadele dénemine
derin bir romantizmle yaklasarak yogun bir kutsallik atfetmesine ve mevcut
olam anlamak igin siirekli bu kutsal ana dénmesine neden olmustur. Oyle
ki; flhan, Tiirkiye solunun Kemalizm ve sosyalizm arasinda kurdugu olumlu
iliskiyi onaylayan yaklasiminin 6tesine gegerek, Tiirk sosyalizminin temelini
Milli Miicadele ve Mustafa Kemal’de aramaya baglamistir.

Kemalizm ve sosyalizm antiemperyalisttir’ diyen Ilhan’in, antiemper-
yalizmi bu iki kavramla iliskilendirmesinin en 6nemli nedeni, antiemperya-
lizmi, bagimsizligin miimkiinliik kosulu olarak gérmesidir. Bu durum sdyle-
me, sosyalizm ve milliyet¢iligin en temel sart1 “tam bagimsizlik”tir seklinde
yansimistir: “Ulusal Tiirk sosyalizmin tabani, Miidafaa-i Hukuk Kemalizmi
olmak lazimdir: yani siyasette, iktisatta ve kiiltiirde ‘tam bagimsizlik’” %

“Ortada bir antiemperyalist kurtulus savasi, bir ulusal demokratik dev-
rim vardir”® diyen Attila Ilhan’m diisiincesinde antiemperyalizmin Kema-
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lizm ile iliskisinde iki referans ve buna bagl olarak iki donemsellestirme s6z
konusudur. Bunlardan birisi, “Anadolu Thtilali” olarak adlandirdig1 ve siyasi
bagimsizligin kazanildigr Kurtulus Savast donemini referans alan “Kuvay1
Milliye” kavramidir ve bu kavrami, antiemperyalist Milli Miicadele’nin or-
taya ¢itkmasina sebep olan duygu olarak gérmektedir.” Digeri ise “Anadolu
inkilab1” ya da” ulusal demokratik devrim” olarak adlandirdigi, Kemalizm'in
uygulanma yani tam bagimsiz, antiemperyalist, laik ve demokratik Ttirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurulmasi stirecini referans alan ve bazen bir 6nceki stireci
de kapsayan “Miidafaa-i Hukuk” kavramidir.”!

flhan, Kemalizm konusunda verilen tavizlerin Tiirkiye'yi yeni bir savas
durumu ile karg: kargiya getirdigini ve Tiirkiyenin antiemperyalist bir milli-
yetciligi sahiplenerek Kurtulus Savasi’'nda ortaya ¢ikan yirminci yiizyilin ilk
“Halk Kurtulus Ordusu” olarak adlandirdig1”> Kuvay1 Milliye’nin ruhuna tek-
rar ihtiya¢ duyuldugunu diistiinmektedir.”® Antiemperyalizme kars: milliyetci
bir tepki olarak “Kuvay1 Milliye” kavraminn, ilhan’m Kemalizm ve dolay1sty-
la ulusal sosyalizm algisindaki yeri ¢ok 6nemlidir. Milli Miicadele’nin silahli/
askeri gtictinti, ulusal kuvvetleri ifade eden kavrama, Mustafa Kemal’den bile
daha fazla anlam yiikleyen ilhan’in “Kuvay1 Milliye” kavrami bazen somut
bir gercekligi bazen romantik bir imgeyi isaret etmektedir. Kuvay1 Milliye, Il-
han i¢in Cumhuriyet ve Kemalizm’e giden yolda Milli Miicadele’yi gercekles-
tiren tiim toplum kesimlerinin birlikteligi olarak Miidafaa-i Hukuk'un ruhu
ve yirminci ytizyilin ilk Halk Kurtulus Ordusu’dur.** Ayni zamanda Kuvay1
Milliye, isci, koylii ve yoksul Anadolu halkinin iggale kars: direnisi ile olusan
milliyetgi bir tepki ve bu tepkinin harekete gecirdigi ulusal bilince sahip halk
hareketidir.”> fThan kendisi milliyetgi bir disa vurum olan hareketin Tiirkgiiliik
tizerinden orgiitlendigini sdyle anlatir:

Kuva-y1 Milliye'yi ve Miidafaa-i Hukuk'u orgiitleyenler Tiirkgtilerdir. Onlar
daha once Tiirkgii hareketin igindedirler. (...) Tiirkg¢ii ne demektir? Tiirkgti, Bati-
It emperyalizme karsi ayaga kalkan ve ona kars: ¢ikan adam demektir. Ttirkgd,
Tirk kimligini agiga ¢ikarip, Batilinin ona olan baskisina kars: koyan adam de-
mektir. Tiirkcii, tam bagimsiz ve 6zgiir bir tilke olarak devam etmesini saglayan

adam demektir.”

Kemalizm'i stirdtirtilebilir kilmanin askeri, siyasi, ekonomik ve kiiltii-
rel olarak emperyalizmle miicadeleye, bunu mimkiin ve stirekli kilacak bir
antiemperyalist platforma bagli oldugunu savunan ilhan; bu platformu ta-
nimlarken, savas terminolojisini kullanarak, tiim vatanin tehlikede oldugunu
ve topyekiin savasin zorunlulugunu, savasin komutan1 Mustafa Kemal’in su
sozlerine atif yaparak destekler:
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Bunun i¢indir ki, vatan1 savunma ve korumadan ibaret olan asil gérev, dogrudan
dogruya milletin kendisine yénelmis oluyordu. Millet orduya, kendi iginden tes-
lim ettigi fertlerini, diisman saldirisina ugrayan bolgelerin savunmasina, diisman
saldirisina ugrayan kardeglerinin hayatinin savunmasina memur etmeye mecbur
olmustur. Iste buna Kuva-y1 Milliye diyoruz, biitiin kdinat da boyle diyor.””

“Kuvayi Milliye”’den “Miidafaa-i Hukuk”a:
Ulusal Demokratik Devrime

flhan'm, 19601arla birlikte antiemperyalist Milli Miicadele kavrayisi ile
kullanmaya basladig1 “Kuvayr Milliye” kavrammin ilk ve tek savunucusu
kendisi degildir. Ilhan’in, 1960'ta Varlik Dergisinde, 27 Mayis konusundaki
diistincelerini dile getirmek icin yazdig: bir siirde rastlanan® “Kuvay1 Mil-
liye” kavramuni, {Than’dan daha énce dile getiren isimlerden birisi “Kuvay1
Milliye” destaninin da yazari olan 1959°da Kuvay1 milliye bayrag: altinda
ikinci kez toplanma ¢agrisi yapan Nazim Hikmet'tir. Bir diger isim de “Ikinci
Kuvay1 Milliye” olarak degerlendirdigi 27 Mayis'1 kutlamak icin Milli Birlik
Komitesi'ne tebrik telgrafi geken Hikmet Kivileimlidir.”

[lhan “Kuvay1 Milliye” kavramini, 1970'lerde emperyalizmin ulusal plan-
daki yansimasi olarak gordiigii fasizme kars1 “solda birlik” ¢agrisinin felsefe-
si olarak kullanmigtir.'® Bu birlik ¢agrisinin nedeni 1970'1ler solunun Tiirkiye
solunun icginde gozlemledigi gesitlilik ve solun Kemalizm ile mesafesidir.'™
Ctinkii Tiirkiye solu doneme, gortis ayriliklar: temelinde farkli sosyalizm an-
layislar1 ve devrim stratejileri ile oldukga dagimnik girmistir.'” Diger taraftan,
Kemalizm ile arasina mesafe koymaya baslayan Tiirkiye solu i¢in Kemalizm,
iktidar odag1 olmaktan uzaklasmaya baslamistir.'® Yine bu dénemde, kitlesel
destegini artiran “sol” ile politik kimligi “gorece kati1 ve gorece militan bir
politik st kimlik” olarak tanimlayan “sag” arasinda kutuplasma ve siddet
iceren gatismali bir stirece girilmistir.'™

Bu ¢atismanin nedenini, emperyalizmin ulusal planda yansimasi olarak
fasizmin solu bitirme ¢abasi olarak goren [Than, “fasizm”i Tiirkiye'nin geri
kalmasini isteyen “domuz” emperyalist sistem ve onun igerideki igbirlikgile-
ridir'® diyerek emperyalizm tizerinden tanimladigindan, asil catismanin em-
peryalizm ile “Kuvay: Milliye” arasinda gectigini diistinmektedir.'® flhan’'in
diisiince diinyasinda bu kadar énemli bir yer isgal eden “Kuvay1 Milliye”
kavrami, zaman zaman yerini “Miidafaa-i Hukuk” kavramina birakmaktadir.
Bu yer degisikligi ya da “Miidafaa-i Hukuk” kavraminin “Kuvay1 Milliye”
kavraminin dniine gegmesi ulusal demokratik devrim kavrayisi ve buna bagh
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olarak diisiince diinyasindaki iki yonelimle iligkilendirilebilir. Bunlardan ilki,
Kemalizm baglaminda, antiemperyalist Kurtulus Savasi’ni kazanan ve ulu-
sal demokratik devrimde Mustafa Kemal ile birlikte yiiriiyen kul degil, birey
olmak isteyen; tagrali veya muhafazakar; Kiirt, Cerkez, Laz ya da Miisliiman
tim toplum kesimlerinin biraradaligina yapilan vurgudur. Bu vatandaslik te-
melli bir milliyetcilik degerlendirmesiyle ulusal demokratik devrimi, “Ikinci
Fransiz Thtilali” olarak algilamasiyla ilgilidir ve ulusal burjuvazi olmamasi
nedeniyle Tiirk milliyet¢iliginin sinifsal tabandan yoksun oldugu sonucuna
varir.'” Digeri; sosyalizm baglaminda, sosyal siniflarin var olmadig: Kurtu-
lug Savasgi ve izleyen donemde halk, esraf, aydinlar ve biirokratlardan olugsan
sinifsiz ve imtiyazsiz bir toplulugun emperyalizm karsisinda biraradaligina
yapilan vurgudur. By, Tlhan’1 burjuvazi ve isgi sinifinin olusmadig1 bir top-
lumda asil geliskinin emek-sermaye arasinda degil, emperyalizm ile Ttirk hal-
ki arasinda oldugu sonucuna vardirmigtir.'® Bu sonug ise, hem teorik hem de
pratik olarak flhan’mn ulusal sosyalizm kavrayisinin sinirlarini olabildigince
genisletmistir. S6yle ki, kendi sinifsal temeli olmayan Kemalist milliyetciligin
emperyalizm kargisinda homojenize ettigi tiim toplum kesimleri, sosyalizm
acgisindan da sinifsiz ve imtiyazsiz bir topluluk olarak Ilhan’in Tiirk sosyaliz-
mi kavrayisinin toplumsal tabanini olusturmustur.

Diger taraftan, Tiirkiye'ye 6zgti kosullar tizerinden celiskinin emek-ser-
maye geligkisi olmadig1 diisiincesi Ilhan’1 Tiirkiye sosyalizmi igin “Avrupali
bir bilim adami olarak Avrupa merkezci diisiinen ve mazlum milletlerle Bati
emperyalizmi arasindaki kargithig: hafife alan Marks”'® diginda bir teorik ger-
geve aramaya itmistir. Bu gerceve, Tatar Miisliiman sosyalist Sultan Galiyev
ve “Mazlum Milletler” kuramidir."* Ciinkii TThan’a gére, Galiyev’in “devrim
mutlaka Mazlum tilkelerden yani somiirge ve yar1/Somiirge durumuna in-
dirgenmis Dogu tilkelerinden gelecektir” tespiti''!, Avrupa sosyalist teorisinin
yanildigini gostermis ve sinif yerine millet kavramini merkeze alan bir sosya-
lizmi miimkiin hale getirmistir."> Galiyev Ilhan icin Bati dis1 bir toplum ola-
rak Tirkiye'ye 6zgii sosyalizm kavrayisinin teorik gercevesini olusturmus-
tur.® Bunun yani sira ilhan, Galiyev’in Mustafa Kemal ile benzer ve hatta
iliski icerisinde oldugu savunarak™ Anadolu Thtilali'ni Galiyev iizerinden bir
adim daha sosyalizme yaklagtirmigtir.

Attila IThan, ulusal demokratik devrim dolayimiyla Galiyev’i ve tezlerini
yogun bir sekilde solun giindemine getirirken, ayn1 zamanda Tiirkiye solun-
da oldukca uzun soluklu bir tartismanin da tarafi olmustur. Ttirkiye solunda
1960’1arla sosyalizme ulasmanin stratejisi baglaminda baglayan ve temelde
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Tiirkiye'nin 6niindeki asamanin demokratik devrim mi, sosyalist devrim mi
oldugu tizerinden siiren tartisma, MDD ve sosyalist devrim mi sorusunun
cevabini aramaktadir.'® MDD yerine “ulusal demokratik devrim” ifadesi-
ni benimseyerek soylem olarak MMD hareketi ile mesafeli gibi goriinse de,
antiemperyalist miicadeleyi 6nceledigi ve sosyalist miicadelenin bugiiniin
isi olmadigini hatta ulusal demokratik devrimin sosyalizm degil demokrasi
amagladigim'” diistindiigii igin, IThan’in sosyalist miicadele yanlisi olmadig
sOylenebilir.

Diger taraftan ilhan’m demokrasinin igsellesmesinden sonra sosyaliz-
me gecisle ilgili belirginlesmis ve uzun soluklu tartistig1 bir 6nerisi yoktur ve
“Ikinci Fransiz Thtilali” olarak gordiigii ve “Anadolu Inkilab1” olarak adlan-
dirdig1 Kemalist devrimi, cogunlukla sosyalist literatiir agisindan degil, bur-
juva demokratik devrim literatiirii agisindan degerlendirmektedir. Bir baska
ifadeyle Ilhan kavramu, Tiirkiye solunda ifade edildigi sekliyle bir toplumun
sosyalist devrim esigine varabilmesi i¢in bagimsiz ve demokratik bir toplum
olmasy, yani Milli Demokratik devrimin biitiin gorevlerini yerine getirmis ol-
masi kapsaminda'® ya da Tiirkiye'nin olasi bir sosyalizm deneyiminde bir
asama olarak gérmez. Bunun yerine, imparatorluktan millete ve padisah ira-
desinden Cumhuriyete gecis seklinde ulus-devlet kurma ve rejim degisikligi
kavramlar: etrafinda bir biitiinsellik olarak ele alir."*?

Fakat yine de Milli Miicadele sonrasi bagimsizligin devam etmis olma-
st halinde tarihsel olarak bir sosyalizm gergegi ile kars: karsiya gelinebilece-
gini de kagcirilmis bir firsat imasiyla belirtir. “Belki Tiirk ekonomisi yeniden
emperyalist sistemin denetimine verilmemis olsaydi, ulusal burjuvazi sana-
yilesme atilimini ¢oktan gergeklestirecek, bu arada saglikli yoldan olusmus
proletarya, sosyalizmi tarihsel olarak ve sapasaglam giindeme getirecekti”!®
demektedir.

flhan, ulusal demokratik devrimin antiemperyalist ve antikapitalist ol-
dugunu savunmaktadir.”?! Diger taraftan Milli Miicadele donemi sosyalistleri
olarak gordiigii Tiirkiye Komiinist Firkasi tiyelerinin ve de daha sonra halkgi-
lik programinin temeli olacagini soyledigi firka beyannamesinin de diismarn
disarida emperyalizm, igeride kapitalizm olarak tanimladiklarini da belirt-
mektedir.”? Bunlara ragmen ilhan'in diisiincesinde biitiinsel ve dogrudan bir
kapitalizm karsithig1 yoktur ve kapitalizm konusundaki diistinceleri degisik-
lik arz etmektedir. Séyle ki, Ilhan temelde Mustafa Kemal’in antiemperya-
list bir miicadelenin ardindan “ulusal kapitalizm” kurma amaci tagidigini ve
bunun da ulusal kalkinmanin temeli oldugunu diistinmektedir. iThan’a gére,
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“Mustafa Kemal ulusal demokratik bir devrim yapti, bu devrimin sinifsal ta-
bani ulusal burjuvazidir, onun igindir ki, Anadolu Thtilali bir yandan ulusal
burjuvazi yaratmak pesine diismdiis, bir yandan ‘Atattirk Devrimleriyle” kiil-
tiirel ortami feodal timmet tistyapisindan arimndirmaya ¢abalamistir.”'* Fakat
flhan’a gore, adina devrim yapilan sinif olmadigindan Mustafa Kemal'in ilk
isi, ulusal kapitalizmin kurulabilmesi i¢in ulusal burjuvazinin yaratilmasidir.
Giinkii IThan’a gére, Mustafa Kemal, kapitalizmin yerli ve ulusal olanina de-
gil, yabanci olanina karsidir.'* Diger taraftan ulusal burjuvazi olusturma ca-
basinin da, devrimin kendisi gibi Inénii doneminde biirokrasinin burjuvaziyi
denetim altina alinma ¢abasiyla bozuldugunuiddia eder.'”

Kemalizm’e Baghhdi Olciisinde Anayasal Bir Sosyalizm

Ulusal Tiirk sosyalizminin, 6zgtirliikleri hesaba katarak 6zgtirliik¢ti ve anaya-
sal bir platformda kurulmasi gerektigini savunan {lhan’in anayasal sosyalizm
vurgusu; biri Kemalizm, digeri Ttiirkiye solu ile ilgili iki konuya iliskindir. il-
han, anayasal sosyalizmin Kemalizm’e ve onu koruyan yasalara baglilig ifa-
de ettigini belirtmektedir.’ Bu, {Than'in sosyalizm diisiincesinin smirlarinda
Kemalizm oldugunun tekrar dile getirilisidir. Tkincisi ise, Tiirkiye soluna ilig-
kin 1960’lardan itibaren var olmaya baslayan “devrimci siddet” elestirisi'* ve
kendisini Tiirkiye solundan ayirma gabasidir. {Than, “askeri miidahale yoluy-
la devrim gerceklestirme yanlis1” olarak nitelendirdigi sol yonelimlerin, Tiir-
kiye solunun yeterince halk destegi gérmesini engelledigini diistinmektedir:

Bazilar1 ise 60'l1 yillardan itibaren kismen Maozedun/Krusgof uyusmazhigindan,
kismen Kiiba’daki Castro/Gucvcra ‘romantizminden’ etkilenerek, ‘silahli eylem’
acmazina girer; (...) Hazin olan bu devrimciliklerin, halka derinlemesine intikal
etmekte olan Tiirkiye Isci Partisi'nin 6nce duraklamasina, sonra da sarsilmasina
sebep olmasiyds; ayrica bunlar da, en az ‘tepeden inmecilik” kadar provokasyona

acik ve elverigli gortintiyordu.'*®

flhan, 1960'larin sonlarma dogru Tiirkiye solunun gittikge farklilagarak
boliindiigiinii, parlamenter siyasetin zayifladigini, halkin yerine silahli mii-
cadeleye yonelen genglerin destegini alir hale geldigini ve “marjinallestigi-
ni” diistinmektedir.'® Tiirkiye’deki devrimci miicadelenin énctliglini “zin-
de gticler”e vererek', gencleri sosyalist mticadelenin 6nemli unsuru olarak
goren, Cin ve Kiiba deneyimlerinin yasalara uygun oldugunu savunan Yoén
Hareketi® [lhan'in en fazla elestirdigi gruptur.’ flhan sosyalist bir partinin
varlik kosuluna olan inancina ve hatta TIP’in basarisina inanmasina ragmen,
mesru ve legal bir platformda kalacagim beyan eden TIP'i'®® degil, merke-
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ze yakin segmenlerden oy alma ¢abasinda ve agir1 sola kapali olan CHP"yi'**
desteklemistir. IThan bu desteginin nedenini anayasal bir platformda “insanca
ve hakca bir diizen” degisikligi beklentisi olarak agiklasa® da bu destegin
nedeni, Kemalizm’e en yakin, Kemalist kanunlarla en uyumlu ve kendisini
Atatiirk’tin partisi olarak gormesidir.

flhan, toplumsal bir doniisiim tasarimi olan sosyalizmin toplumsal dii-
zenin toptan degisimini barmdirdigini kabul etmektedir. Fakat Tiirkiye'de
toptan bir dontisiim igin sartlarin olgunlasmadigini, bir bagka ifadeyle top-
lumsal smiflarin yeterince gelismedigini Engels’in “bilingsiz kitlelerin basin-
daki kiictik azinliklarin iktidari aniden ele gegirmesiyle basarilan devrimlerin
devri ge¢mistir” sozi ile agiklar.'* Ayrica bunun devrimci ulusal serveti israf
ederek baba parasi yiyen asalaklar olarak genglerin basaracagini diistinmek
flhan’a gore gaflet ve ihtirastir.’” Diger taraftan lhan, yeterince bilingli ol-
mayan iscilerin de anayasal Tiirkiye sosyalizminin itici giicli olmayacagini
diisiinmektedir.”® Bu, fThan’in Tiirk sosyalizmini isci sinifi degil; isci, koylii,
kiigik memur, kiigiik aydin, yoksul kentliden olusan genis bir “halk cephe-
si”1¥ tahayyiilii ile karg: karsiya birakmustir.

Sonuc

Baslangicta kendini 6nceleyen sol aydinlarin aydinlanma, Batililagsma ve
kalkinma konusundaki dtistincelerini edebiyat ve sanat konulu yazilariyla
onaylayan Attila {lhan, Tiirkiye solunun Kemalizm ile sosyalizm arasindaki
bagin sorunsalligini kabul ettigi donemde adeta onlarin yarim biraktigini ta-
mamlamak istercesine Tiirkiyenin kendine 6zgii bir sosyalist modelinin ku-
rulabilecegini savunmustur. 1970’leri, “ipe sapa gelmez komdtinist eylem enf-
lasyonu” ortaminda gegirdikten'®” ve “solda birlik” tizerinden tahayyiil ettigi
uzlasinin gergeklesmedigini gordiikten sonra, Tiirkiye solu igin bir varligin
muhafaza edilmesi olarak da kabul edilebilecek 1980’leri Osmanli, Islam ve
Tiirk kavramlar: tizerinden birlik ¢agrisi ile gecirmistir. Ulusal olanin kargi-
sindaki tehdidi kiiresel olan olarak belirledigi 1990'larda ise, kiiresellesme-
nin yayilmaciligia karsi Misak-1 Milli ile simirli antiemperyalist kurtulus¢u
milliyetgilikten, Misak-1 Milli sinirlar1 disina tasan ve Tiirkiyenin disindaki
Tiirk ve Miisliiman topluluklar1 kapsayacak sekilde yayilmac ve tahakkii-
mii amagclayan bir milliyetcilige! kaymistir. Orta Asya Tiirkleri ile vatan ve
etnisite (Ttrklik) tizerinden; Balkanlar ve Arap Yarimadasi'ndaki Tiirk ve
Miisliimanlar ile vatan ve din (1slamiyet) tizerinden bir akrabalik kuran Ilhan,
Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyet alaninda bir birlik tahayytil etmisgtir.
Emperyalizm /kiiresellesme karsisinda olusacak bu birlige, “Devin uyani-
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s1” admn veren [lhan'?, “diinya bize diisman” ortak kabulii iizerinden' bir
tiir mazlum millet dayanismasi 6nermistir."** Tiirkiye solunun giindeminde
ulus-devletin ¢6ziilmesi tehlikesi kapsaminda 2000'lerle birlikte tekrar belir-
ginlegsen emperyalist tehdit; IThan’in “solcu olmay1” yine antiemperyalizmle
baglantili olarak, Amerikan sevmezlik ve NATO karsitlig1'*® tizerinden tanim-
lamasma ve ortak diismana karsi “milleti uyandirma” ¢abasina girmesine
neden olmustur. Ttim bu stiregte savundugu ulusal sosyalizm diistincesinin
temel referansi Kemalizm olan {lhan’in, Tiirkiye solu icindeki 6zgiinliigii igin
ise sunlar soylenebilir:

Oncelikle, ulusal kiiltiir sentezi ve ulusal sosyalizm kavrayismin mer-
kezinde Kemalizm olan Ilhan, toplumsala ait olan her seyi Kemalizm bagla-
minda tartisarak, Kemalizm’den hi¢ uzaklagmamus, aksine Kemalizm’i siirek-
li canli tutarak, her dénem igin Tiirkiye'ye 6zgiiligiin Kemalizm olduguna
inanmis ve bunu savunmustur. Bu savunu, Tiirkiye’de Kemalizm’in temin
edilmesi ile sosyalizmin de kendiliginden ortaya ¢ikacag: diisiincesini sabitle-
mistir. {lhan bu bakis agistyla “ulusalcilik” olarak kavramsallagan ulusal sol/
sosyalizm diigiincesinin toplumsal kabul gérmesi ve yaygin kitlelerin dikka-
tini cekmesine aracilik eden sahsiyetlerden birisi olmustur. Diger taraftan da
Kemalizm’in diisiince diinyasindaki 6nemine bagli olarak, Tiirkiye solunun
Kemalizm ile arasina mesafe koyamama durumunun izlendigi ugraklardan
birisi olmustur.

Ikincisi, Tiirkiye'nin ekonomik ve siyasal oldugu kadar, kiiltiirel olarak
da emperyalizmin tuzaginda olma durumuna bir tepki olarak milliyetgiligi-
nin kiilttirel boyutunun da siyasal ve ekonomik boyutu kadar, hatta onlardan
daha fazla 6ne ¢ikmasidir. Ulusal kiiltiir sentezi, eski kiiltiirtin yeni i¢inde
temsilini iceren iThan’in diisiincesinde Osmanli-Dogu-Miisltiman kiilttiri-
niin ulusal sentez igindeki 6nemi oldukga hayatidir. “Miisliiman ge¢misi ve
gorenekleriyle barismis laik Tiirkiye” savunusu', laiklik karsitligi seklinde
okunabilmisgtir.

Son olarak, bu calismanin temel argiimanlarindan da birisi olan, Tiirkiye
solunun Kemalist kadro ve Kemalizm ile kurdugu olumlu iligki, solun dénem
donem Milli Miicadele ve Kemalist devrime dénmesini ve toplumu bu kav-
ramlar etrafinda bir araya getirme ¢abasini mesrulastirmistir. Fakat bu ¢aba-
nin en uzun soluklu olarak izlendigi kisi, Attila flhan’dir. flhan’in bu ¢abas,
onu Milli Miicadele dénemini siirekli yasamasina/yasatmasina ve bu déne-
min Mustafa Kemal énderliginde bir sosyalist deneyim olarak bile okunmasi-
nin miimkiin olduguna inandirmaistir.
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Notlar

1

Murat Belge'nin “icraya karsi (gesitli) fren sistemleri olusturan” olarak tamimladigi 1961
Anayasasi’nin kugkusuz ki bu ortamin olusmasmin en 6nemli faktorii oldugu séylenebi-
lir. Ayrica bkz. Murat Belge, “Marksizmin “Millilesmesi” mi, “Yerlilesmesi” mi?,” Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diigiince Cilt 8: Sol iginde, der. Tanil Bora, Murat Giiltekingil (istanbul: Tle-
tisim, 2007), 33. Fakat 1960'larin demokrasi agisindan sinirsiz bir iyilik hali barindirdigin
da sdylemek dogru olmayabilir. 1963 yilinda kurulmaya baslanan Komiinizmle Miicadele
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“Fahri Genel Bagkan1” olmasi dénemin genel havasin, Tiirkiye’de yiiriitiilen anti-komiinist
miicadelenin taraflarini ve psikolojisini anlamak bakimindan 6nemlidir. Devletin en tepesi-
nin himayesindeki bu miicadelenin devletin radyosu araciligiyla da siirdiiriilmesi miicade-
lenin yayginlig1 acisindan fikir verebilir. Ctinkii devlet radyosundan, “Komtinizm tath dille
arkadan sokan bir yilandir” veya “Komiinist, Tiirk ve Miisliiman kiyafetine biirtinerek ara-
na girer” anonslar1 yapilmaktadir. Ayrica bkz. Yalgin Kiigiik, Tiirkiye Uzerine Tezler-I (1908-
1978), (istanbul: Tekin, 1984), 549-552.

Yon hareketi, 1042 kisinin altina imza attig1 Yon Bildirisi ve 27 Mayis darbesinin ardindan
sosyalist bir sdylemle haftalik fikir ve sanat gazetesi olarak 20 Aralik 1961'de yayin haya-
tina baglayan ve aym adi tasiyan Yon dergisi ile beliren bir siyasal harekettir. Ayrica bkz.
Gokhan Atilgan, “Y6n Devrim Hareketi,” Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cilt 8: Sol iginde,
der. Tanil Bora, Murat Giiltekingil (Istanbul: Tletisim, 2007), 599-600. Sendikacilar tarafindan
kurulan ve {iiyelerinin yarisina yakininin ¢alisanlardan olustugu Tiirkiye Isci Partisi, 1965
segimlerindeki bagarist da dikkate alindiginda Tiirkiye siyasal hayatindaki en énemli un-
surlardan birisi olmustur. Ayrica bkz. Ergun Aydmoglu, Tiirkiye Solu (1960-1980) (Istanbul:
Versus, 2008), 102.

Murat Belge, “Milliyetgilik ve Sol,” Birikim 165 (2003): 27-30.
Attila ilhan, Hangi Bati (istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2005), 286.

Attila ilhan, edebiyatla ilgilenen bir ailenin gocugu olarak 1925'te izmir’de dogar. Kiigiik
yasta edebiyata ilgi duyan ilhan oldukga geng bir yasta edebiyat diinyasina adim atarak
edebiyat diinyasmin 6nemli sahsiyetlerinden birisi olur. Ayrica bkz. Selim Tleri, Nam-1 Diger
Kaptan - Attila [lhan’t Dinledim (Istanbul: 1§ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2005), 8-34. Cocukluk
yillari Cumhuriyet'in kurulus yillarina, genglik yillart Tkinci Diinya Savasi yillarina denk
gelen flhan, yakin dénem Tiirkiye tarihine uzun siire taruklik eden sahsiyetlerden birisidir.

Attila ilhan, Gercekgilik Savas: (Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2004), 299.

Attila iThan, on alt: yasinda bir lise 6grencisiyken kiz arkadagina yazdig (1941) Nazim Hik-
met siirleri nedeniyle dort ay kaldig1 cezaevinde Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) tiyeleri ara-
cligiyla sosyalizm ve komtinizmle tanisir. Okuldan uzaklastirilir ve kendisine Tiirkiye nin
hi¢bir yerinde okuyamayacagina dair bir belge verilir. Ayrica bkz. Zeynep Aliye, Mavi Adam
- Attila [lhan’la Soylesi (Ankara: Bilgi, 2001),17. iThan, iki yil stiren hukuk miicadelesinin ar-
dindan tekrar okuma hakkini elde ederek liseyi bitirir ve Istanbul Hukuk Fakiiltesi'ne kay-
dolur. Yasalarin komiinist ilan ettigi {Than’in sosyalizmle iligkisi, Nazim Hikmet hayranlig
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