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Galismada, Turkiye'deki televizyon kanallarinda yoksullarin ve yoksullugun nasil temsil edildigi, ana haber biil-
tenleri cercevesinde ele alinmistir. Bu ¢alismanin amaci, yoksullugun televizyon haberlerindeki temsil bigim-
lerini incelemek, s6z konusu temsil bicimlerinin egemen soylemlerle baglantisini ortaya koymaktir. Bu yolla
yoksullara/yoksulluga dair sorunlu temsil bigimlerinin kime/neye hizmet ettigi saptanabilecektir. Calismada,
blyuk sermaye gruplarina ait olan ve “veni liberal” ideolojlyi temsil eden Kanal D, dini soylemlerin yaygin
olarak kullanildig| "yeni muhafazakar” ideolojiye sahip Kanal 7, "sol” ideclojiye sahip Hayat TV ve kamu televiz-
yonu TRT 7'in ana haber bultenleri orneklem olarak secilmistir. S0z konusu televizyon kanallarinin 1 Ocak-31
Mart 2014 tarihleri arasinda yayimladiklar ana haber bultenleri incelenmis; kanallarin ideolojik yapilanma-
sinin, yoksullarr ve yoksullugu temsil bicimlerine etkileri olgulmeye calisiimistir. Ana haber bultenleri Teun
van Dijk'in elestirel soylem ¢oztimlemesi kullanilarak incelenmistir. Bulgular farkl yayin gizgilerine ragmen
televizyon kanallarinin sorunlu-dislayici temsil bigimlerinde genel olarak benzestiklerini ancak yayin gizgileri
dogrultusunda birtakim temsil bicimleri de Urettiklerini ortaya koymaktadir. Haber bultenlerindeki sorunlu
temsil bicimlerinin, sorunla ilgili etkin ¢ozum yontemlerinin gindeme gelmesini engelledigi dustnulmektedir.
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Abstract

This paper focuses on how the poor and poverty are represented in main news bulletins of Turkish TV
channels. It aims to examine the forms of representation of poverty in TV news, highlighting their articu-
lations with the dominant discourses and uncovering what functions these representations serve. The
sample of the study comprises the main news bulletins in four channels (January 1 to March 31 2014):
Kanal D, which represents the "neo-liberal” ideology and is owned by a large conglomerate; Kanal 7, with
a "neo-conservative" ideology largely shaped by religious discourses; Hayat TV, with a "leftist” ideclogy;
and the state-owned channel TRT 7. This variety of ideclogical positions allows the researcher to analyze
what impact the ideclogical tendencies have on the representations of the poor and poverty. The analysis
is based on the critical discourse analysis developed by Teun van Dijk. The findings of the study indicate
that these TV channels have more commonalities in terms of their negative, exclusionary approach to
poverty than the differences in their representations stemming from their ideological positioning. It is
argued that the negative representations of the poor and poverty hinder an effective policy development
regarding the problem.
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Ekonomik sistemlerle ve ekonomik sistemlerin toplumsal sonuglariyla bag-
lantili olan yoksulluk, giintimiiz toplumlarmin en énemli sorunlarindan bi-
ridir. On bin yil 6nce tiretimde art1 tirtin olusmaya basladigindan bu yana
bir esitsizlik ya da goreli yoksulluk sorunu var olmustur (Tekeli 2003, 37).
Ancak bugiin sosyal bir sorun olarak tartistigimiz bicimiyle yoksulluk, ka-
pitalizmin ortaya ¢ikisiyla baglantilidir (Bugra 2007, 75). Yoksullugun hem
kavram hem de bir politika sorunsali olarak kapitalizmle basladig1 goriisiine
katilan Boratav’a gore yoksulluk, kapitalizmin 6ziine iligkin bir sorundur (Bo-
ratav 2005). Yoksulluk, “neoliberalizm” olarak adlandirilan kapitalizmin gii-
niimiizdeki asamasinda artmaya ve derinlesmeye devam etmektedir (Pogge
2006, 4-5). Aragtirmalar, gelir / paylasim adaletsizliginin neoliberal politikalar-
dan kaynaklandigini ortaya koymaktadir (Oxfam 2014, 4; Houtart 2005, 54).

Esitsizligi/adaletsizligi durdurmak igin yeterli caba gosterilmemektedir.
Lansey’e gore bunun en énemli nedeni neoliberalizmin “esitsizligin gerekli ol-
dugu” anlayisidir (aktaran Bauman 2014, 20). Bu noktada sorulmas: gereken
soru, insanlarin esitsizlige ve yoksulluga neden katlandigidir. Daniel Dorling’e
gore sosyal esitsizligin stirmesi, esitsizlik sdylemlerine inancin stirmesi sa-
yesinde miimkiin olabilmektedir (aktaran Bauman 2014, 23). Her ne kadar
daha eski yasalarda izleri goriilse de cagdas yoksulluk séyleminin kékenleri,



332 < ilef dergisi

19. yiizy1l Ingiltere’sine dayanmaktadir. 19. yiizy1l, “sinif-alt1” gibi modern
Anglo-Amerikan yoksulluk séylemlerini anlamak i¢in ¢ok énemlidir. Birle-
sik Krallik’ta ortaya ¢ikan yoksullara iliskin “cezaya miistahaklik” gibi nega-
tif imgeler, Kuzey Amerika'nin “yeni diinya”sina taginip uyarlanmis (Lister
2004, 103-104), kapitalizmin neoliberal agamasinda ise tiim diinyaya yayil-
migtir. 56z konusu sorunlu sdylem, “yoksullara” iligkin tutum ve politikalar1
sekillendirmeyi stirdiirmektedir. Dorling’e gore zihinlere, insanlarin bencil
davranarak bagkalarina da fayda sagladiklari gibi bir fikir yerlesmistir. Bu-
nunla birlikte esitsizligi destekleyen ve siirdiiren bagka doktrinler, séylemler
de vardir. Bu sdylemlerden biri farkli insanlarin farkli becerilere sahip olma-
sinin farkli sosyal kosullara maruz kalmalarindan degil, dogustan kaynak-
landigini savunur (aktaran Bauman 2014, 23, 25). Bauman’a gére bu séyleme
gore yoksullar, firsatlar1 yakalamak igin gerekli olan akil, istek ve gayretten
yoksundur, verilen firsatlar1 degerlendirmeyi reddederler. S6z konusu istek-
sizlikleri nedeniyle yoksullarin, zenginlerden-y6netenlerden artik fazla bir
sey isteme haklar1 yoktur. Bu tiir kurbani suglayict sdylemlere zaman zaman,
dini igerikli soylemler de eklenebilmektedir. Bu soylemlerle yapilmak istenen
sey sorumluluktan kagmaktir (Bauman 2014, 106).

Yoksulluk sorununu ¢zmek i¢in “mikro krediler, nakit transferleri ve si-
vil toplum kuruluslarinin projeleri” ve “girisimci ruhun harekete gegirilmesi
gerektigi” gibi neoliberal kiiresellesme déneminin en temel politikalar: giin-
deme getirilmektedir (Yasar ve Yenimahalleli-Yagar 2012, 82). Ozellikle 2000'1i
yilarda yayginlagsan sosyal politika egilimi The Economist dergisinin 21. yiiz-
yilin hayirseverlik ytizyili olacag tespitini hakli kilacak niteliktedir (aktaran
Bugra 2011, 81, 82). Bu dénemde hayirseverligi 6n plana ¢ikarma ve sosyal
giivenlik sistemini tiim vatandaglara yayma egilimi goriilmektedir.

Tiirkiye’de de ¢ok ciddi bir yoksulluk yasanmaktadir. Gelir esitsizligi ve
yoksulluk diizeyi agisindan, diger Avrupa Birligi (AB) tiyesi ve aday tilkeler
arasinda, ilk sirada yer alan Tiirkiye’de (Europe in Figures 2007) yoksulluga
dair 6nemli verilere bakildiginda da yoksulluk oranin artmaya devam ettigi
goriilmektedir. Bu konuyla ilgili cok sayida veri olmakla birlikte birkagini bu-
rada siralamak yeterli olacaktir.

AB’de yoksullugu 6l¢gmek i¢in kullanilan temel gostergeye (iilkenin or-

tanca-medyan gelirinin' ytizde 60'mdan daha az bir gelirle yasayan insanlarin
LN J

1 “Ortanca-medyan” dagilimin orta noktasindaki deger anlaminda kullanilan istatistik kavra-

mudir.
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toplam niifusa oranina) bakildiginda, Tirkiye'de yoksullugun yiizde 26’ya
ulastig1 ve biitiin AB tiye tilkelerinden ve aday tilkelerden daha ytiksek ol-
dugu goriilmektedir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programu tarafindan ha-
zirlanan “insani yoksulluk endeksi”ne gore de Tiirkiye’de yoksulluk oldukga
ytiksektir (Bugra 2007, 75).

Aralik 1987’den bu yana Tiirk-Is tarafindan her ay diizenli olarak yapilan
gida harcamas verileri, neoliberal politikalarin devreye sokulmasiyla birlikte
yoksulluk ve aghigin hizla arttigini ortaya koymaktadir (Bagdadioglu, 2003,
115). Tiirkiye’de gida ve gida dist harcamalar esas alinarak hesaplanan yok-
sulluk orani artmakta (Dogan 2014, 33-34), gelir dagiliminda da 6nemli bir
esitsizlik oldugu goriilmektedir. 2006 yilina ait verilere gore Tiirkiye tiim AB
tye tilkeleri arasinda, en zengin ile en yoksul arasindaki gelir ugurumunun
en yiiksek oldugu iilkedir (Candas 2010, 19-20). Tiirkiye’de yoksulluk ve gelir
dagilimi adaletsizliginin 6zellikle 1980 sonrasinda derinlestigi goriilmektedir.
Uygulanan politikalarla tarmmsal {iretimin tasfiyesi sonucu yoksulluk, kirsal
kesimden kentlere kaymustir (Miitevellioglu ve Isik 2009, 173).

Diinyanin bir¢ok tilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de yoksullugun
soylemler araciligiyla tanimlandigini ve genis kitlelere aktarildigini soyle-
mek yanls olmayacaktir. Tiirkiye’de yoksulluk sdyleminin temel politik-
ekonomik dontistim paralelinde degistigi goriilmektedir. Siyasal sdylemlere
1980’lere kadar “esitlikci”, “sosyal adaletci” veya “yeniden boliisiimcii” &ge-
ler hakimdir (Erdogan 2002a, 61). Neoliberal politikalarla birlikte yoksulluk
soyleminin de 6nemli bir degisim gecirdigi goriilmektedir. Tiirkiye’de neo-
liberal politikalarla birlikte sosyal devletin ¢okertilmesi yoksullugun artma-
styla sonuglanmistir. Ancak neoliberal séylem, yoksullugun toplumsal bir
sorun olarak goriilmesini engelleyen bir etki yaratmistir. Bu dénemde yok-
sullar, “galisma yasaminin disinda kalanlar, ¢calisamayanlar, engelliler, yashilar
ve kimsesizler” seklinde nitelendirilmistir (Kesgin 2011, 66). Dini kiiltiirden
beslenen sosyal dayanisma, uluslararasi konjonktiirle uyumlu bigimler alan
kurumsal diizenlemelere de yansimistir. Ancak donemin muhafazakar liberal
ortaminda sosyal politikanin daha 6nceki dénemlere gore olduk¢a 6nem ka-
zandig1 ve hak temelli yaklagimlarla hayirseverlik vurgusu arasindaki gerili-
min giderek belirginlestigi gortilmektedir (Bugra 2011, 218).

Necmi Erdogan’a gore Tiirkiye’de, neoliberal politikalarla radikal bir ge-
kilde dontistim kargisinda yoksul-madun kesimlere dair iki sdylem gelismis-
tir: “Garibanizm” ve “romantizm”. Birincisi, fukaralik edebiyatin1 kinayan
neoliberal s6yleme 6zgti bir neolojizm; ikincisi ise dini ve milliyetci séylemle-
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rin hegemonya arayisinin bir pargas: olarak ortaya ¢ikmistir (Erdogan 2002a,
22). Ayse Bugra'min da vurguladigi gibi neoliberal politikalarla sekillenen
80li yillarda yoksullardan korkma, yoksullar1 tembellikle cahil olmakla ken-
dileri i¢in neyin iyi oldugunu bilmemekle su¢lama egilimi de artmigtir. Actma
da yoksulluk tartismalarinda 6nemli yeri olan bir kavramdir (Bugra 2007, 76).

Bu calismada, Tiirkiye’deki televizyon kanallarinda yoksullugun nasil
tanimlandig1, yoksullarin ve yoksullugun nasil temsil edildigi ana haber biil-
tenleri cergevesinde incelenecektir. Elestirel medya calismalari dogrultusun-
da yapilan incelemenin temelini, televizyon haberlerinin tiretim stirecinde
belirleyici olan etmenlerin neler oldugu ve yoksulluk soyleminin ortaya gik-
masinda ne tiir etkilerin oldugu sorular1 olusturmaktadir. Bu yolla Tiirkiye’'de
televizyon haberlerinde yoksulluk séyleminin dayandigi ekonomik, siyasal
ve kiiltiirel etkenlerin daha biitiinliiklii olarak tartisilabilecegi diistintilmek-
tedir. Calismada ayrica yoksulluk sdyleminin egemenlik iligkileri igerisindeki
yerinin tartisgiimasi ve ideolojik boyutunun irdelenmesi hedeflenmektedir. Bu
kapsamda yoksullara ve yoksulluga dair haber sdylemlerinin neye, kime hiz-
met ettigi desifre edilebilecektir. Calismada yoksulluk, sayisal boyutlarindan
ziyade ¢ok boyutlu (sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik) bir esitsizlik duru-
mu, sosyal diglanmayla iligkili bir olgu olarak ele alinmustur.

Calismanin birinci béliimiinde medyada, ikinci boltimiinde televizyon
haberlerinde yoksullarin temsil edilme bicimleri ele alinacak; tigtincii boliim-
de arastirma metodolojisi aktarildiktan sonra son béliimde calismanin bulgu-
lar1 incelenecektir. Calismada elestirel sdylem ¢oziimlemesi yontemi kullanil-
mistir. Calismada; biiyiik sermaye gruplarindan birine ait televizyon kanal
olan Kanal D, kendini “muhafazakar” seklinde nitelendiren Kanal 7, kamu te-
levizyonu TRT 1 ve kendini “solda konumlandiran” Hayat TV'nin ana haber
biiltenleri, Tiirkiye’deki televizyonlarin haber anlayisini yansittiklar: diistin-
cesiyle 6rneklem olarak segilmistir. 1 Ocak-31 Mart 2014 tarihleri arasindaki
ti¢ aylik stirede s6z konusu kanallarin ana haber biiltenleri incelenmis ve bazi
sonuglara ulasilmistir. Ulagilan sonuglar ve 6neriler ¢alismanin sonunda sira-
lanmustir.

Yoksulluk ve Medya

Anlam tiretimindeki temel kaynaklardan biri medyadir. Medya diinyay1 tem-
sil eder ve boylece izleyicilerin diinyay: anlamli hale getirmesine yardimci
olur (O’Sullivan, Dutton ve Rayner 1998, 71). Medyanin gergeklik temsille-
ri diinyaya iliskin deneyimlerimizi ve yorumlarimizi 6énemli 6l¢tide belirler.
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Hall'a gore temsil, dil araciligiyla anlam tiretimidir. Fakat bu noktada dil bir
ayna gorevi gormemektedir. Anlam, dil diye adlandirilan gesitli temsil dizge-
leri igerisinde ve araciligiyla olusturulmaktadir. Anlam temsil sayesinde {ire-
tilmektedir. Yani anlam, bir tiretim sonucu kurulmaktadir (Hall 1997, 28). Kav-
ramin “bir sey sunma, betimleme veya sergileme” anlamina geldigini belirten
Bernadette Casey ve diger yazarlar kavrami bu anlamda kullanirken temsili
(representation) diinyanin “yeniden sunumu” (re-presentation) olarak gérmeyi
unutmamak gerektigini belirtirler. Yazarlara gore boylece medya metinlerin-
deki inga stireci de vurgulanmis olacaktir (Casey vd. 2008, 235). Medya ca-
lismalarinda temsil kadar 6nemli bir kavram olan sdylem ise dilin kullanim
bigimi, bir dilsel eylemde bulunma bi¢imidir (Hartley 2002, 73). John Fiske
sOylemi, “toplumun belli bir kesiminin ¢ikarlarina hizmet eden, tutarli bir an-
lam dizisini tiretmek ve dolasimda tutmak icin toplumsal olarak gelistirilen
bir dil veya temsil sistemi” seklinde tanumlar (1987, 14). Dil sistemleri soyut
olsa da anlamin asla soyut olamayacagini belirten Hartley, soylemlerin top-
lumsal, tarihsel ve kurumsal olusumlarin tirtinii oldugunu ve anlamlarin s6z
konusu kurumsal sdylemler tarafindan tiretildigini vurgular. Hartley’e gore
herhangi bir dil sisteminin tiretebilecegi potansiyel olarak sonsuz anlamlar,
belirli bir donemde ve yerde hakim olan toplumsal iligkilerin yapistyla sinir-
lanir ve sabitlenir. Ayrica bu yap1 da gesitli sdylemler aracihigiyla temsil edilir
(Hartley 1994, 93). Norman Fairclough’a gore “hangi bi¢cimde tanimlanirsa
tanimlansin sdylem, oncelikle bireysel ve toplumsal gostergeler barindiran
bir temsil sistemidir” (aktaran Biiytikkantarcioglu 2012, 164). Thompson ise
sOylemin ideoloji ile iligkisine deginir. Ona gore sdylem, anlamin dil igerisin-
de hareket etmesiyle ortaya cikar. Ideoloji ise bu anlamin belli kisi ve gruplar
¢ikarma harekete gegirilis bigimiyle ilgilenir (Thompson’dan aktaran Sancar
1997, 89). Hall da ideolojinin, belli bir sdylem igerisinde gercekligi tirettigini;
boylece tahakkiim iligkilerini sdylem igerisinde sistematik olarak kurdugunu
belirtir. Hall'e gére egemen smifin ideolojisi, toplumun farkli katmanlarina
egemen oldugundan hem egemen hem de tahakkiim altindaki sinifin soyle-
mini etkiler. Anlamu dil igerisinde harekete geciren de s6z konusu ideolojidir
(Hall, 1994).

Herman ve Chomsky medyada yoksullarin da aralarinda bulundugu
“otekilerin” temsilinin, medyanin ekonomi politigi ile yakindan iligkili oldu-
gu goriisiinii savunurlar (2006, 15). Medyada yoksullarin hedef alindig1 tem-
sil bigimlerine neoliberal politikalar uygulanmaya konulmadan 6énceki do-
nemde de rastlanmaktadir. Ancak neoliberalizmin uygulanmaya baslandig:
yillardan itibaren bu tiir haberlerin sdyleminde 6nemli degisiklikler olmustur.
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Royce’a gore neoliberal donemde “Bir zamanlarin ‘yoksulluga kars: savast’

artik “yoksullara karsi savas’a ve ‘refah devleti uygulamalarina kars: savaga
dontigmiistiir (2008, 176).

Yoksullugun medyada temsil edilme bigimi ve toplumda bu konuya
iligkin takinilan tutumlar arasinda bir iligki vardir (Reutter vd. 2006, 1, 22).
Golding ve Middleton yoksullugun ve sosyal devletin medyada ele alinisinin
yalnizca toplumdaki tutumlar1 degil ayn1 zamanda sosyal politika tiretimi-
ni de etkiledigini saptamugtir (1982, 236). Bu nedenle yoksullarin medyadaki
temsil bigimleri biiytik 6nem tagir.

Cesitli tilkelerde medyada yoksullugun ve yoksullarin temsili iizerine
arastirmalar, medyanin yoksullugu toplumsal bir sorun olarak ele almadig-
n1 ortaya koymaktadir. Yoksullar genellikle stereotiplerle temsil edilmekte ve
yoksulluklarinin kendi suglar1 oldugu savunulmaktadir. Medyada yoksulluk,
toplumsal baglam hakkinda yeterince bilgi verilmeden ve nedenleri tizerinde
durulmadan ele alinmaktadir (Bauman 1999; Erdogan 2002a). Yoksullarin pa-
sif temsili, yoksulluk yasayan kisilerin tipik olarak medya temsillerinin 6zne-
leri degil nesneleri olma bigimiyle de pekistirilmektedir (aktaran Lister 2004,
117).

Diinyanin birgok tilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de medya egemen
ideolojinin bir araci haline gelmistir. Medya, toplumu yeni dénemin ideolo-
jisini hakli ¢ikaracak igeriklerle yayin yapmaktadir. Medyanin yanli tutumu,
sermaye sinifinin lehine olan konularla ilgili haberlerdeki séylemde gozlen-
mektedir (Gurkan-Pazarci 2005, 159). Bu yanl tutum, yoksullar s6z konusu
oldugunda da ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de 6zellikle ana akim medya ola-
rak adlandirilan sermaye medyasinda Bati medyasinda oldugu gibi yoksul-
luk 6nemli 6lctide gizlenmekte, gozlerden 1rak tutulmaktadir (Gokalp, Ergiil
ve Cangoz 2010, 171). Yoksullugun toplumsal boyutlar1 gézden uzaklasirken
yoksul insanlarin hayatlar1 bu soruna yabanci olan kesimler i¢in daha ¢ok
seyirlik bir malzemeye dontismektedir (Ahiska ve Yenal 2006, 332).

Necmi Erdogan, Tiirkiye’de yoksullara ve yoksulluga iliskin, yoksullarin
“tehlikeli stniflar” olarak kuruldugu fobik temsillerin, “fukara edebiyat1” ola-
rak horlanan ekonomist-teknisist temsillerin ve (siyasal sdylemlerde) popii-
list temsillerin bulundugunu belirtir. Erdogan’a gore tig tiir yoksulluk temsili
one gikmaktadir: Fobik temsiller, garibanizm ve romantizm. En sik rastlanan

Y7}

“fobik” temsillerde yoksullar, tehlikeli siniflara dontisiir. “Baliciler”, “varos-

Va7

lar”, “sokak ¢ocuklar1”, “kapkaggilar” gibi konularda yapilan haberlerde yok-
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sullar birer korku nesnesi olarak gosterilir (Erdogan 2002a, 24). Erdogan’in
ifadeleriyle medyada temsil edilme konusunda “dezavantajli” bir konumda
bulunan yoksullar, bir taraftan medyada goriinmez kilinirken, diger taraftan
seyirlik hale getirilmektedir (2002b, 202). Gokalp, Ergiil ve Cang6z ise yaptik-
lar1 arastirmada medyanin yoksullarla ilgili dort temsil bigimi kullandiginm
saptamiglardir. Bu temsil bigimleri fobik (korku ve nefret uyandiran) temsil,
patetik (actma duygusu uyandiran) temsil, sézde-nesnel (nesnellik iddiast ta-
styan, betimsel) temsil ve yoksullarin simgesel bicimde yok edilmesi temsi-
lidir (Gokalp, Ergiil ve Cangoz 2010, 158-70). Ahiska ve Yenal, yoksullugun
toplumsal boyutlarinin gézden uzak tutuldugunu, gizlendigini, baglamsiz-
lagtirildigini belirtir. Yazarlara gore yoksul insanlarin hayatlar: bu soruna ya-
banct olan kesimler igin daha ¢ok seyirlik bir malzemeye doniistiirtilmekte-
dir: “Biitiin bu temsil bigimlerinin ortak 6zelligi, yoksullarin 6tekilestirilmesi,
nesnelestirilmesi ve aragsallastirilmasidir. Bu temsillerin, yoksullukla ilgili
ekonomik, siyasal ve kiiltiirel sorunlarla gercek anlamda bir hesaplasmanin
ontint tikadigr kuskusuzdur” (Ahiska ve Yenal 2006, 334). Medyada rastla-
nan yaklasimlardan biri de yoksullar1 yoksulluklarindan sorumlu tutma ve
yoksullari sugla iligkilendirme egilimidir.

Televizyon Haberlerinde Yoksullugun Temsili

Televizyon ayni zamanda bir temsil sistemidir ve bu bir anlamlandirma stire-
cidir. Televizyonun ikonik gosterge sistemi, kiiltiir olarak disa vurulan ortak
anlamlandirmanin bir pargasi olarak islev goren bir temsil siirecinin giictine
sahiptir (Celenk 2005, 81, 84). Postman’a gore diistinmek televizyonda etki-
li olmaz. Diistinmek, bir bakima bir temsil sanati degildir. Oysa televizyon
bir temsil sanati ister (Postman 1994, 103). Casey ve arkadaslara gore de
“temsil” kavrami, televizyonun incelenmesinde merkezi énem tasir: “... Bir
televizyon programi gergekgilik iddiasi tasisin tagimasin, her zaman bir temsil
stireci igerir” (Casey vd. 2008, 234-35).

Televizyonda esas olan soylemdir (Bourdieu 2000, 14) ve televizyonda
sOylem biiyiik oranda gorsel imajla yansitilir; yani televizyon konusmay1 bize
sozctiklerle degil, gortintiilerle aktarir (Postman 1994, 16). Hall, televizyonun
anlamlandirma giiciiniin biiyiik kismmin gorsel ve belgesel karakterinden
kaynaklandigini belirtir. Televizyonun 6nermeleri ve agiklamalari soylemin
bir sekilde “gercek”e (goziiyle gormenin kanitina) dayandirilmasi tarafindan
alttan alta desteklenir (Hall 1994, 83-84). Ancak neoliberalizmin “televizyonun
diinyaya acilan bir pencere oldugu” (Erdogan ve Alemdar 2001, 169) iddiasi,
aralarinda Fiske'nin de bulundugu bazi yazarlar tarafindan reddedilmekte,
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buna “saydamlik yanilgisi” ad: verilmektedir (1987, 282). Fiske, televizyonun
gercekligin herhangi bir parcasini temsil etmekten ¢ok onu tirettigini, inga et-
tigini sdyler (1987, 21). Jean Baudrillard ise, hakikatin “televizyonun kendisi”
oldugunu ancak bunun gegici bir hakikat oldugunu savunur (2011, 55).

Televizyonun “gerceklik iddias1” haberler s6z konusu oldugunda daha
bir belirginlesmektedir. Televizyon haberi anlatisinin en 6nemli stratejilerin-
den birisi, diger program tiirlerinin kurgusal oldugunu kendisinin ise gercek
oldugunu savunarak kendisini diger program tiirlerinden tistiin gérmesidir.
Haber metinlerinin anlatisal stratejisinin goriintiisel soylemi, haberin gercek-
¢i metinler olarak algilanmasini kolaylagtirmaktadir (Dursun 2001, 164-65).
Fiske’e gore televizyon haberleri gerceklikten farklidir (1987, 35). Dursun’a
gore de haber, asla basit ve saf “olgular”dan ibaret degildir ve bir se¢me, bir
¢oztimleme ve ozellikle de gergekligin bir degerlendirmesidir (2001, 123).

Haberlerle ilgili elestirel bir yaklasimin gelismesinde 6nemli rol oynayan
Schudson, Tuchman, Hall, Hackett, van Dijk ve Fowler, haberin var olan gii¢/
iktidar yapisint pekistirme yontinde isledigi konusunda gortis birligi iginde-
dir (Inal 1996, 68). John Hartley’e gore haberler, var oldugu yap1 kapsaminda
kendisiyle ayni anda farkl islevler tistlenen kurumlar ve soylemlerle de ilis-
kidedir. Dolayistyla haber biitiin bu iligkiler agindan yalitilarak anlasilamaz
(Hartley 1987). “Haber sdylemi el altinda bulunan séylemlerin bir tirtintidiir”
diyen van Dijk da haberin séylemini toplumda var olan egemen soylemlerin
bir tirtinii olarak goriir. Teun van Dijk’a gore haber metinlerinin ve anlatisi-
nin 6zgiin bir sdéylemi vardir; haberin sdylemi kaynak kisi ve kuruluglarin
soyleminden ayr1 diisiintilemez; ancak tiretildigi kosullar yani baglami icinde
anlagilabilir (1988a, 8-12).

Herman ve Chomsky’ye gére televizyon haberlerinde nelerin yer alacag:
ve nelerin disarida birakilacagini belirleyen bir “cerceveleme” kullanilir. S6z
konusu gerceveleme “degerli kurbanlar” ve “degersiz kurbanlar”a iliskin ha-
berler s6z konusu oldugunda belirgin bir sekilde ortaya ¢ikar. Haberlerde de-
gerli kurbanlarin hikayelerine insani bir boyut kazandirilir ve sempati uyan-
diracak ayrintilara yer verilir. Degersiz kurbanlar s6z konusu oldugunda ise
haberler yiizeysel bir sekilde, asgari bir insanilestirmeyle verilir ve heyecan
ya da kizginlik uyandirmamalari igin belli bir baglamdan yoksun birakilirlar
(Herman ve Chomsky 2006, 120).

Yoksullar, haberlerde ytizeysel olarak temsil edilen “degersiz kurban-
larmn” 6nemli bir kesimini olustururlar. Royce’a gore haberciler, haberleri-
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ni teknik konulara dayandirarak yoksulluk gibi énemli politik sorular: geri
plana atarlar. “Cikar catismalarini” ve “politik hayatin amag ve degerlerine
iliskin mticadeleleri” g6z ardi ederek yoksulluk konusunu depolitize ederler.
Ayrica haber medyasi, teknik konulara odaklanarak izleyicilere yurttas degil,
uzmanlarin sundugu bilginin pasif tiiketicisi muamelesi yapar” (Royce 2008,
171).

Royce ayrica oykii anlatma teknigini kullanan haberlerin bireyleri ilgi
merkezi haline getirdigini, bunun da odagimn, yoksullarin kisisel 6zellikleri
olmasina yol actigini séyler: Boylece yoksulluk bireysel felaket olarak ele ali-
nir ve yoksullar medyada adil bir bi¢cimde seslerini duyuramazlar. Televizyon
haberlerinde, yoksulluk konusu ele alinmaz, ele alindig1 ender durumlarda
ise igerik, izleyicilerin yoksulluklarindan dolay: yoksullari suglamaya yonel-
tecek sekilde olusturulur (Royce 2008, 167-68). Yoksullar “karakter yetersizi”
ve “ahlaksiz” (madde bagimliligs, sug, siddet vb) olarak tasvir edilir. Az sa-
yida haber “yoksulluktan” ya da “yoksullardan” bahsetmektedir ve ¢ok az
haber yoksullugu zenginlik ve gelir dagilimi tizerinden aktarmaktadir. Sinuf
ayricaliklarini, sinf temelli gii¢ farkliliklarini ve esitsizlikleri agikga tartisan
haberlere ¢ok az yer ayrilmasi yoksullar: gériinmez kilar (Bullock, Wyche ve
Williams 2001, 231-33).

Yoksullara yonelik hognutsuzlugun siddet haberleri ile tamamlandigin
savunan Bauman ise yoksullarin haberlerde sorunlu temsil edilme bicimleri-
nin nedenlerini ti¢ baglikta toplar: Yoksullarla ilgili haberlerde kanitlanmak
istenen “aglarin ve evsizlerin tiziici durumunun kendine 6zgii tercihleri
oldugu”dur. Altta yatan mesaj, yoksullarin kendi yazgilarinin sorumlulugu-
nu tagidigidir. Tkinci olarak bu gibi haberler, sefalet ve yoksullugu yalnizca ag-
liktan ibaret bir soruna indirgeyecek sekilde okunur ve yazilir. Ugiincii olarak
felaket gosterileri, medya tarafindan sunuldugu sekliyle giinliik ahlaki geri
cekilisi bagka tiirlii destekler ve giiglendirir (Bauman 1999, 116-18).

1990’1 yillarda medya “mesru ¢cogunluklarin nazarinda gayri-mesru bir
nitelik tastyan, tehlikeli bulunan, merak edilen kiiltiirel kimlikleri (Gtekile-
ri) gosterime sokarak onlara aleniyet kazandirmistir” (Alankus-Kural 1995,
91). Yoksullar, aym yilarda televizyon haberlerinde de daha fazla giindeme
gelmistir. Ancak diger televizyon programlarinda oldugu gibi yoksullarin
televizyon haberlerindeki temsilleri de sorunludur. Bu temsil bigimlerinin
Bat1 tilkelerindeki temsillere benzemesi dikkat cekicidir. Mine Gencel-Bek,
Tiirkiye'de televizyon haberciligi tizerine yaptig1 calismasinda, Tiirkiye’deki
Ozel televizyonlardaki haberlere bakildiginda toplumun iki grup seklinde tas-
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vir edildigini saptamistir: Birinci grupta trajedileriyle ve kazalariyla gariban
ve yoksullar; ikinci grupta ise varliklari, gosterisli yasam tarzlar: ve dedikodu-
lariyla zenginler yer alir. Gencel-Bek’e gore bu kutuplasma, elbette ki gelir da-
giliminin biiytiik bir ugurum gosterdigi bir toplumda ¢ok Gnemlidir (2004, 32).
Yoksullarin televizyon haberlerinde temsili, diger kitle iletisim araglarindaki
temsillerle benzerlikler tasimaktadir. Sevda Alankus, Tiirkiye’de “yoksulluk”
olgusunun tek bagina haber degeri tasimadigini, yoksullarin ancak “ig¢ cama-
sirlar1 ve pijamalartyla sik semtlerin plajlarini, parklarini doldurduklarinda”,

“kapkaggilik yaptiklarinda”, “sabikali olduklari i¢in dur emrine uymayarak,
polis tarafindan vurulduklarinda” haber olduklarin belirtir (2005, VIII).

Televizyon haberleri, sorunun ger¢ek nedenlerini ortaya koymak yerine
yoksulluk konusunu kisisel nedenlere baglamaktadir. Gencel-Bek'in yaptig:
calismada inceledigi haberlerin cogunda “kapka¢” konusu, kendilerini tehdit
altinda hissedip hissetmedikleri ve ne gibi énlemler aldiklar1 gibi sorularla
“tinltilere” yonelmistir. Bu haberlerde siniflar arasinda artan esitsizlik sorgu-
lanmamus; yoksulluk kisisel bir problem olarak gortilerek siyasetle iligkilen-
dirilmemistir (Gencel-Bek 2004, 29). Yaygin habercilik anlayisi, izleyicilerin
duygularini sémiirmeye yaslanan bir habercilik anlayisidir. Yoksullar kendi
sorunlariyla ilgili haberler s6z konusu oldugunda ilgi gostermektedir (Ergiil,
Gokalp ve Cangoz 2012, 83).

Amacg ve Yontem

Bu calismanin amaci, bir sosyal dislanma bi¢imi olan yoksullugun televizyon
haberlerindeki temsil bigimlerini incelemek, s6z konusu temsil bigimlerinin
toplumda var olan egemen sdylemleri ne 6l¢tide yeniden iiretip gtiglendirdi-
gini elestirel bir yaklagimla ortaya koymaktir.

Calismada van Dijk’in elegtirel soylem ¢oziimlemesi kullanilmis, nicelik-
sel bazi verilerden de yararlanilmistir. Elegtirel sdylem ¢6ziimlemesinin tercih
edilmesinin nedeni, medya metinlerinin iginde yer aldig1 tiretim kosullarina
yogunlasan yontemin, yoksullarin televizyon haberlerinde temsil edilme bi-
¢imlerini ¢6ziimlemeye uygun olmasidir.

Toplumsal yapidaki giig/iktidar iligkilerinin sdylem icindeki kurgulan-
ma bicimlerine odaklanan (Inal 1996, 96) elestirel sOylem analizinin temel
amaci, toplumsal esitsizligi ortaya koymaktir (van Dijk 2001, 352). van Dijk,
elestirel soylem ¢oziimlemesinin, sosyal diizeni dogallastirma, mesru kontrol
sistemleri ve 6zellikle de esitsizlik iligkilerinin séylemsel stratejileri {izerine
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yogunlagsmak zorunda oldugunu belirtir (aktaran Ozer 2009, 52). Elestirel
sOylem analizi esitsizligi ortaya ¢ikarabilmek i¢in metnin igine yerlestirilmis
¢ogu zaman net olmayan ideolojik yapilar agiga ¢tkarmay: hedeflemektedir
(van Dijk 1999, 340).

Haberi soylem olarak ele alan van Dijk (aktaran Inal 1996, 96), haber sOy-
leminin temel yapisini sekillendiren baglamsal etkenlerin énemine deginir
(van Dijk 1988b, 9). Medyanin diger seckinler ile ortak bir tiretimi gergeklestir-
digini savunan van Dijk, diinyada olup bitenlerle ilgili bilgi edinimi ve kanaat
olusumunun biiyiik 6l¢tide haber séylemine dayandigin vurgular (2000, 36).
van Dijk, haberleri incelemenin iktidarlarin uygulamalarini ve bu uygulama-
larin yaslandig1 ideolojilerin isleyisini anlamak agisindan ¢ok 6nemli oldugu-
nu dile getirir (1999, 337). van Dijk’a gore metindeki bilgiler genellikle acik¢a
ifade edilmeyip ima yoluyla aktarilmaktadir. Bu nedenle “séylenmeyenlerin”
analizi bazen metinde ifade edilenin tizerine ¢alismaktan daha saglikli olabilir
(van Dijk 2007, 169).

Elestirel soylem analiziyle ilgili alt1 ¢izilmesi gereken konulardan biri,
van Dijk’in analiz seklini bir standarda baglamadigidir. van Dijk, metin ya da
konugma tiirlerinin elestirel sdylem analizini veya ideolojik analizini yapma-
nin tek bir standart yolu olmadigini belirtir ve ekler:

(a) S6ylemin baglamini inceleyin, (b) hangi gruplarin, iktidar iligkilerinin ve ¢a-
tismalarin meselenin iginde yer aldigini ¢oztimleyin, (c) biz ve onlar hakkindaki
olumlu ve olumsuz goriisleri arastirin, (d) varsayilanlari ve ima edilenleri agikca
ortaya koyun ve (e) kutuplastirilan grup goriislerini 6ne ¢ikaran (veya geri plana
iten) biitiin formel yapilar tizerinde durun (van Dijk 1998, 66).

Calismada, van Dijk’in modelinin 6zellikleri (makro ve mikro yapi, te-
matik ve sematik ¢6ziimleme, haber baglklari/girisleri, ardalan ve baglam
bilgisi, ana olayin sunumu, sonuglar, haber kaynaklari, olay taraflarinin de-
gerlendirmeleri, ctimle yapilari, haber retorigi ve s6zciik segimleri) (1988b,
15-16) temel alinmakla birlikte 6zellikle yukarida aktarilan 6neriler tizerinde
durulmustur. Incelenen arag televizyon oldugu igin televizyona 6zgii nitelik-
ler de ¢oziimlemeye dahil edilmistir. Ornegin van Dijk’in ¢alismalarinda yer
alan “fotograf” ¢oziimlemesi yerine “goriintii” ¢oztimlemesi yapilmus; haber
spikerlerinin yoksulluk haberlerini sunarken takindiklari tutumlar ve beden
dilleri de ¢oztimlemeye dahil edilmistir.

Calismanin evreni, Tiirkiye’de yayin yapan televizyonlarin ana haber
biiltenleridir. Ancak evrenin genis olmasi ve tiimiiniin analiz edilmesinin
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guicliigii goz ontine alinarak segilen dort televizyon kanalinin ana haber biil-
tenleri arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir. Bu televizyon kanallari,
biiyiik sermaye gruplarina ait olan ve “yeni liberal” ideolojiyi temsil eden

2

Kanal D, dini séylemlerin yaygin olarak kullanildigi “yeni muhafazakar”
ideolojiye sahip Kanal 7, “sol” ideolojiye sahip Hayat TV ve konumu geregi
tiim vatandaglara esit mesafede olmasi gereken kamu televizyonu TRT 1"dir.
Soz konusu televizyon kanallarimin ideolojik yapilanmasinin, yoksullari/
yoksullugu temsil bicimlerine etkileri 6lctilmeye calisilmistir. Bu yapilirken
kanallarin hiikiimete “yakin” ya da “mubhalif” olmalar1 da dikkate alinmigtir.
Calismada tizerinde durulan bir bagka konu ise farkli yayin anlayisi/ideolo-
jik yapilanmalara sahip olan dort televizyon kanalinin yoksulluk konusunda
ne 6l¢lide benzestikleri/ farklilagtiklaridir. Calismada ayrica alternatif temsil
bigimleri ve yoksulluk sorununa duyarh bir soylem gelistirilmesi i¢in 6neri-

lerde bulunulmustur.

1 Ocak-31 Mart 2014 tarihleri arasinda s6z konusu kanallarin ana haber
biiltenleri ya internet sitelerindeki arsivlerinden (Kanal D, Kanal 7) ya da tele-
vizyon kanallarindan haber kayitlar: edinilerek (TRT 1, Hayat TV) izlenmistir.
Ug aylik siirenin, 2008 ekonomik krizinin etkilerinin siirdiigii bir dénemi kap-
samasy; 2014 yerel secim siirecini de icermesi; Tiirkiye’de iklim kosullarinin
da etkisiyle yoksullugun temel sorunlarinin (barinma, 1sinma, yiyecek bulma
vb.) daha da belirginlesmesi, igsizligin arttig1 bir dénem olmas, segilen za-
man dilimini 6nemli kilmaktadir.

Calismanin temel varsayimi, yoksulluk olgusunun televizyon haberle-
rinde yeterince yer almadigi, yoksullarin haber sdylemlerinden diglandigy,
Otekilestirildigidir. Bir esitsizlik durumu olan yoksullugun haber soylemle-
rinde normallestirildigi, bu durumun ise daha etkin ¢6ziim yontemlerinin
glindeme gelmesini engelledigi diistintilmektedir. Bu ¢alismada televizyon
haberlerinin yanlihiginin siyasal bir gériisii savunmay1 asan yonleri oldugu
ve daha ¢ok yapisal bir yanlilik olarak goriilmesi gerektigi diistintilmektedir.

Televizyon Ana Haber Biiltenlerindeki
Yoksulluk Haberlerinin Coztimlenmesi

Calismanin yapildigi donem igerisinde Kanal D’den 15 haber, TRT 1’den 13
haber, Kanal 7’den 16 haber, Hayat TV’den 20 haber olmak tizere toplam 64
yoksulluk haberi makro yapisal ve mikro yapisal olarak incelenmistir. Yine
ayn1 televizyon kanallarinin ana haber biiltenlerinde benzer konularda, ben-
zer igerik ve yapida yayinlanan 37 habere de -tekrara diismemek amaciyla- ki-
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saca deginilmistir. Bu haberlerin s6z konusu kanallara gore dagilimi s6yledir:
Kanal D’den 7, TRT 1’den 1, Kanal 7'den 10, Hayat TV’den 19 haber. Kanallarin
ana haber biiltenlerinde, giinde yayinladiklar: ortalama haber sayis1 Kanal D
(18), TRT 1 (18), Kanal 7 (19) ve Hayat TV (24) tiir. Bu durum, kanallarin haber
sayis1 bakimidan yoksullara yeterince yer vermediklerini ortaya koymakta-
dir. Ancak kanallarin yoksullarla ilgili sorunlu temsilleri, sayisal boyutun ¢ok
otesindedir.

Calismada incelenen haberin fiziki goriintimleri agisindan van Dijk’in
onermelerine uyduklar: saptanmistir. Buna gore incelenen televizyon kanal-
lar1 genelde haberlerinde ana baglik ve alt bashik kullanmiglardir. Ana baglik-
larda, enformasyon eksiltimine gidilmis, genelleme yapilmis ve az sayida da
olsa kurgulamaya basvurulmustur. Sadece ana bashik okundugunda habere
konu olan olaylarin igerigine dair fikir ytiirtitmek giictiir. Ana bashk ve alt
baglik birlikte okundugunda ise haber metninin ana fikrine ulasmak miim-
kiin hale gelmektedir. Basliklarla ilgili bir baska soylenebilecek nokta ise iki
baslik arasinda genelden 6zele dogru bir gidis olmasidir. Baghiklar, makro ku-
rallar araciligiyla 6zetleme yapmakta, giris paragrafina temel olusturmakta-
dir. Calismada incelenen bazi bagliklarin okuyucunun habere konu olan olaya
belli bir yonde bakmasina neden oldugu belirlenmistir. Yoksullar: suglayan,
sorunlarini dramatize eden, goriinmez kilan, “yardimseverlik-hayirseverlik”
vurgusu yapan sorunlu basliklara asagidaki 6rnekler verilebilir:

Aylik 4 Bin TL Maasla Coban Bulunamiyor-Artik Coban Denmeyecek (TRT 1, 11
Mart 2014), 3 Bin TL Maas Var, Coban Yok-Sanliurfali Besiciler Coban Bulama-
maktan Sikayetgi (Kanal 7, 9 Ocak 2014), Kagit Toplayan Cocugun Oliimii-Alt
Yagindaki Cocuk Kagit Toplarken Kaza Kurbani Oldu (Kanal 7, 10 Ocak 2014),
Giilstim Yardim Bekliyor-i¢ Organlari Biiyiiyor, Kemikleri Gelismiyor (Kanal 7, 7
Mart 2014), Elektrikte Sosyal Tarife-Dar Gelirlinin Faturasinin Bir Kismini Devlet
Odeyecek (Kanal 7, 2 Ocak 2014), Sokakta Baglayan Omrii Sokakta Bitti-Bu Aciya
Yiirek Dayanmaz (Kanal D, 10 Ocak 2014).

Incelenen televizyon kanallar: ana olay1 genellikle haber girislerinde ak-
tarmuglardir. Céztimlenen haberlerin biiytik bir boliimiinde ardalan ve bag-
lam bilgisi ya yetersizdir ya da yoktur. Haberlerde yoksullugun nedenleri
yerine olaylara odaklanilmakta; bu durum ise yoksulluk haberlerinin ytizey-
sel olarak ele alinmasina neden olmaktadir. Bu yaklasim kaginilmaz olarak
haberlerin siyasi agidan yanli olmasina yol agmaktadir.

Haberlerin bagliklarinda inga edilmeye baslanan sorunlu anlam cergevesi
diger boltimlerde de siirmektedir. Tematik yap1 unsurlari, insa edilen s6z ko-
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nusu anlam cergevesinin tekdtize oldugunu ortaya koymaktadir. Bu yapinin
izleyicinin sorunu yiizeysel olarak gdrmesine neden oldugu diisiiniilmekte-
dir. Haberlerdeki sorunlu yap: alintilar, tanimlamalar gibi “mikro yap1” un-
surlarinda da goriilmektedir. Kanal D, TRT 1 ve Kanal 7'nin haberlerinde kul-
lanilan ctimleler genellikle pasif yapiyla verilmis, ciimleler arasinda sorunun
toplumsal-ekonomik boyutlarini ortaya koyan nedensel ve islevsel bir iliski
kurulmamistir. Nedensel ve islevsel iligski “olaylar” ile “yoksulluk” arasinda
degil, “kader, makiis talih, kaza, ihmalkarlik” arasinda kurulmustur. Ornegin
“Yanginda 4 Kisilik Aile Yok Oldu” (Kanal D, 15 Ocak 2014), “Corum’da Yan-
gin Bir Aileyi Yok Etti-Yanginda 4 Kisilik Bir Aile Hayatin1 Kaybetti” (TRT 1,
15 Ocak 2014), “Corum’da Yangin Faciasi-Sobadan Cikan Kivileim, 4 Kisilik
Aileyi Yok Etti” (Kanal 7, 15 Ocak 2014) baglikli haberlerde yanginin “sobanin
yanina kurumast i¢in ¢amasir seren” ev sahibinin hatasindan kaynaklandig:
belirtilmistir. Olayin yasandigi bolgede dogalgaz olmasina ragmen ailenin ne-
den soba kullandig1 sorusu sorulmamis, evin gecekondu oldugu gérmezden
gelinerek “kiigiik ev” gibi sifatlar kullanilmistir. Hayat TV ise “Yoksulluk Can
Aldi-Sobadan Cikan Ateg Sonucu Tiim Aile Yagamim Yitirdi” (15 Ocak 2014)
baslig1 ile verdigi haberde olay ile yoksulluk arasinda bag kurmustur.

Kanal D, TRT 1 ve Kanal 7'nin haberlerinde ardalan ve baglam bilgileri
de eksiktir. Ornegin “Sambacilar ‘Diinya Kupasi'ni Istemiyor” (Kanal D, 26
Ocak 2014), “Brezilya Yine Karisti-Gostericiler Ditkkanlara Saldirds, Polis Mii-
dahale Etti” (Kanal 7, 23 Subat 2014) baglikli haberlerde olaylarin ardalan ve
baglam bilgileri verilmemis, haberde olaylarin nedeni “Brezilya’da ytizlerce
kisi bu yaz iilkelerinde oynanacak olan diinya kupasini protesto etti” ve ben-
zeri climlelerle gegistirilmistir. Oysa Hayat TV'nin “Brezilya Sokakta-Diinya
Kupasina Degil Kamu Hizmetlerine Biitge” (26 Ocak 2014) baglikli haberinde
aktarildig: tizere Brezilya halki “[...] yetersiz kamu biitgesi ve diinya kupasi-
na aktarilan kamu kaynaklari”ni protesto etmistir. “Sokak Cocuklar: Diinya
Kupasi-Evsiz Gengler Brezilya’da Top Kosturacak” (TRT 1, 18 Mart 2014) bas-
likli haberde ise Pakistanli sokak ¢ocuklarimin “iilkelerindeki akranlarindan
¢ok daha agir sartlarda yasadiklar1” belirtilmis ancak ¢ocuklarin sokaklarda
yasamak zorunda kalmalarina yol acan toplumsal-ekonomik nedenlere de-
ginilmemistir. Haberde gecen “ [...] bu ay onlar icin kiilkedisi masalindan
farksiz gececek” “ [...] tilkelerini temsil edecek olmanin heyecanini yastyor”
gibi ctimlelerle yoksulluk sorununu goriinmez kilan yaklasim pekistirilmistir.
Oysa Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu bircok tilkede calismak ya da so-
kakta yasamak zorunda kalan ¢ocuklar 6nemli bir sosyal-toplumsal sorundur.
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Bu haberler, sonuglar1 bakimindan incelendiginde olaylara daha ¢ok sid-
det, dramatik unsurlar agisindan haber degeri verildigi, olaylarin dramatik
unsurlarinin 6n plana ¢ikarildigr goriilmektedir. S6z konusu televizyonlar
“ana olaylar1” yine “hayirseverlik”, “dramatik unsurlar” ve “siddet” tizerin-
den sunmustur. Kanal D, TRT 1 ve Kanal 7'nin haberlerinde yoksullar1 pa-
sif gosteren climle yapilarina sikca rastlanmaktadir. “Cogu karin tokluguna
calisiyor, okula gidemiyor, iyi beslenemiyor, is yerlerinde kole gibi calistiri-
liyorlar”
neklerinde oldugu gibi yoksullar “kurban, magdur ve caresiz” olarak temsil
edilmektedirler. Haberlerde yoksullarin durumunu dramatiklestiren “care-

makds talih”, “ac1”, “yiirek dayanmaz”, “feryat”,
gozyaslarina boguldu” gibi kelimeler sik¢a kullanilmaistir.

Caresiz anne baba Giilsiim’e uzanacak yardim elini bekliyor” 6r-

v v

siz”, “dram”, “umutsuz”,

a

“igler acisi

Kanal 7 ve TRT 1, igsizlikle ilgili haberlerde “artt1” yerine “oldu” kelime-
sini kullanmaktadir. Bu haberlerde igsizlerin, is arayanlarin gériintiileri yeri-
ne calismakta olan iscilerin goriintiilerine yer verilmistir. Bu durum issizlerin
gozden uzak tutulmasina yol agmaktadir. Hayat TV’de ise agirlikli olarak is
basvurusu yapanlarin, is arayanlarin goriintiileri ekrana getirilmistir.

Calismada ulasilan sonuglar elestirel calismalarda sikca dile getirilen
“medyanin ideolojik hegemonyanin giiclii bir kaynag: oldugu; televizyonun
gergekligin herhangi bir parcasini temsil etmekten ¢ok onu tirettigi, inga etti-
gi” gortistinii desteklemektedir. Yapilan ¢alismada ulasilan en énemli sonug
yoksulluk ve yoksullarin televizyon haberlerinde yeterince temsil edilmedigi,
yoksulluk sorununun politik bir sorun olarak goériilmedigi, tarihsel stirecten
koparildigidir. Sorun odakli yaklasimlar yerine, olgu/olay odakli yaklagim-
larin benimsenmesinin, yoksullugu/sosyal diglanmay1 haber séylemlerinde
“normallestirdigi”, bu durumun ise daha etkin ¢6ziim yontemlerinin giinde-
me gelmesini engelledigi diistintilmektedir.

Televizyonlar yoksullugu “maddi yoksulluk” durumu olarak gérmekte-
dir. Kanal D, TRT 1 ve Kanal 7 yoksullugu “maddi yoksulluk” olarak ele almis;
diger yoksulluk 6l¢titlerini ve yoksullugun sosyal dislanma boyutunu gor-
mezden gelmistir. Hayat TV az sayidaki haberlerde olsa da yoksullugu “goreli
yoksulluk” boyutuyla islemis ancak yoksullugun sosyal dislanma boyutuna
deginmemistir. Kanal D, TRT 1 ve Kanal 7’de az sayida da olsa haberlerde yok-
sullara ya da muhalif goriislere yer verilmektedir ancak bir toplumun egemen
ideolojisine aykir1 gortislere bu sekilde alan taninmasina dikkatli yaklasmak
gerekir. Ciinkii medya bu yontemle toplumdaki biitiin goriigleri temsil ettigi
yanilsamasi yaratarak aslinda egemen toplumsal diizenin varliginm stirdiir-
mesine katkida bulunabilir.
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Calismada elde edilen 6nemli bir bulgu, medya sahipligi ile yoksullarin
haber biiltenlerindeki temsil bigimleri arasinda bir baglantinin oldugudur. Bu
durum 6zellikle biiyiik sermaye gruplarindan birine ait olan Kanal D ile kar
amaci giutmeyen Hayat TV'nin haberlerinde ¢ok belirgin bir bi¢cimde ortaya
¢ikmaktadir. Kanal D'nin sermaye smifinin ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda
egemen ideolojinin digina ¢tkmayan bir habercilik politikas: izledigi saptan-
magtir. Hayat TV ise genel olarak yoksullarin yaninda yer almigtir. Kanal 7 ve
kamu televizyonu olan TRT I’in ise yoksullugu, siyasi iktidarin politikalar1
ekseninde ele aldiklar1 goriilmiistiir. S6z konusu televizyon kanallarinin ha-
berlerinde, hiikiimetin yoksullarla ilgili politikalar: desteklenmektedir.

Bu calisma, yoksulluk/yoksullarin televizyonlarda temsiline iliskin aras-
tirmalarin sonuglarina benzer bir sekilde, televizyon haberlerinde yoksullarin
otekilestirildigini ve marjinallestirildigini ortaya koymaktadir. Kanal D, TRT 1 ve
Kanal 7'de yer verilen haberlerin sdylemleri biiyiik 6lciide neoliberalizmin,
yoksullugun sosyal yapiyla iliskisini goz ardi eden, yoksullugun bireysel bir
sorun olarak algilanmasina zemin hazirlayan (yoksulluk kiiltiirii), yoksullart
suglayan yaklasimiyla ortiismektedir.

Televizyonlarin ana haber biiltenlerinde yoksullarla ilgili olarak en fazla
yer bulan haberler, yoksullarin yasadig trafik kazasi, cinayet gibi polis-adliye
olaylariyla ilgilidir. Bu tiir haberlerde olaylar dramatize edilerek aktarilmak-
tadir. Konunun incelendigi ti¢ aylik siirede Kanal D’de dokuz, TRT 1’de dort,
Kanal 7'de on haberde s6z konusu yap1 kullanilmistir. Haberde kullanilan ifa-
deler televizyonlarin ideolojik yapistyla uyumludur. Hayat TV ise bes haberde
yoksullardan yana bir tutum takinmaya ¢aligsa da haberlerde dramatik 6ge-
lere yer vermekten kaginamamustir. S6z konusu haberlerde “ailenin dram1”,

a7

“harabeler i¢inde yasanan dram”, “aym kader” gibi ifadeler kullanilmustir.

Yoksullarin 6liimlerini konu alan haberlerdeki temsil bicimleri de sorun-
ludur. Yoksullarin cenaze torenleri, dramatik unsurlar eklenerek seyirlik bir
malzeme haline getirilmektedir. Haberlerde yangin, trafik kazasi, zehirlenme
gibi nedenlerle 6len yoksullarin yerde yatan bedenlerinin goriintiilerine (mo-
zaiklenmis de olsa) yer verilmekte, yoksullarin evlerine/igyerlerine girilerek
yasadiklari olayla bir¢ok ayrint1 ve aile albiimlerinden fotograflar: ekrana ge-
tirilmektedir. Bu tiir haberlerde ayrica haber sunucular1 ve haberi seslendi-
renler dramatik unsurlarin siddetini artiran, dramatik yapry1 giiglendiren bir
ses tonu kullanmaktadir. Haber sunuculari, dramatiklestirme stirecine beden
dilleriyle de katilmaktadir. Ornek olarak secilen haberlerin bagliklari soyledir:
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Medine, Baba Dayagmdan Olmiis (Kanal D, 1 Ocak 2014), Sokakta Baglayan
Omrii Sokakta Bitti-Bu Actya Yiirek Dayanmaz (Kanal D, 10 Ocak 2014), Dor-
diizlerin Drami-Dogmadan Bir Hafta Once Babalarini Kaybettiler (TRT 1, 5 Ocak
2014), Corum’da Yangin Bir Aileyi Yok Etti-Yanginda 4 Kisilik Bir Aile Hayatiru
Kaybetti (TRT 1, 15 Ocak 2014), Kagit Toplayan Cocugun Oliimii-Alt1 Yasindaki
Cocuk Kagit Toplarken Kaza Kurbani Oldu (Kanal 7, 10 Ocak 2014), Corum’da
Yangin Faciasi-Sobadan Cikan Kivilaim, 4 Kisilik Aileyi Yok Etti (Kanal 7, 15 Ocak
2014), Denizli’de Soba Faciasi-Anneanne ve Torunu Sobadan Sizan Gazdan Ze-
hirlendi (Kanal 7, 12 Mart 2014), Yoksulluk Can Aldi-Sobadan Cikan Ates Sonucu
Tiim Aile Yagsaminu Yitirdi (Hayat TV, 14 Ocak 2014), Halep Degil Fatih-Suriye’den
Tiirkiye’ye Gelen Miilteciler Harabelerde Yasiyor (Hayat TV, 16 Ocak 2014).2

S6z konusu haberlerin séyleminde yoksulluk ve yoksullarin sorunlari ki-
sisellestirilmektedir. Boylece, sorunun gercek nedenleri gériinmez kilinmak-
ta; sorunun ardinda yatan toplumsal ve ekonomik nedenlerin sorgulamasi
engellenmektedir. Haberlerde yoksulluk sorunu esitsizlik sorunu olarak ele
almmadigr i¢in kamu kaynaklarinin sosyal kullanimina ve sosyal politika
onlemlerine de deginilmemektedir. Yoksullugun toplumsal boyutlar1 goz-
den uzaklagirken yoksul insanlarin yagsadiklar: sefalet daha ¢ok seyirlik hale
getirilmektedir. Bu haberlerde yoksullar1 sugla iligkilendiren sdylemlere de
rastlanmaktadir. Yoksulluk sadece Hayat TV’de yer alan birka¢ haberde “bir
esitsizlik durumu, sistem sorunu” olarak ele alinmistir. Diger televizyon ka-
nallarina gore daha fazla yoksulluk haberine yer veren Hayat TV baz1 haber-
lerinde yoksullugu bir etnik kimligi 6ne ¢ikararak sunmaktadir. Hayat TV'nin
yoksulluk sorununu “bir esitsizlik durumu, sistem sorunu” olarak ele aldig1
haberler asagidaki gibidir:

Gelir Adaletsizligi-En Zengin 85 Kisinin Mal Varligi, En Yoksul 3,5 Milyar Insana
Esit (Hayat TV, 20 Ocak 2014), Aclik ve Yoksulluk Sinuri-Net Asgari Ucret 765,6
Lira, Aclik Sinir1 1,099,17 Lira (Hayat TV, 26 Ocak 2014), Istikrar Zengine Yaradi-
Milyarder Sayist Artti, Kayith Isci Sayist Azaldi (Hayat TV, 28 Subat 2014), Emek-
ciler Ekmekle Doyuyor-Yoksul Semtlerde Giinde Ortalama 5 Ekmek Ttiketiliyor
(Hayat TV, 25 Mart 2014).
LN N J
2 Yine Soba-3 Kisilik Aileyi Yok Etti (Kanal D, 14 Subat 2014), C6ken Binadan Dram Cikt1 (Kanal
D, 16 Ocak 2014), Gé¢men Faciasi: 11 Olii (Kanal D, 18 Mart 2014), Yataga Mahktim Hayat-Fil
Hastalig1 Yiiziinden 400 Kiloya Cikti (TRT 1, 27 Subat 2014), Olim Uykuda Yakaladi-Yagh
Cift Sobadan Sizan Karbon Monoksit Gazindan Zehirlendi (Kanal 7, 23 Subat 2014), Yanan
Evde Para Telagi-Yasl Kadin Parasin1 Kurtarmak Igin Polise Yalvardi (Kanal 7, 7 Subat 2014),
Giilstim Yardim Bekliyor—ig Organlar1 Biiytiyor, Kemikleri Gelismiyor (Kanal 7, 7 Mart 2014),
Gogmen Faciasi-Ege’de Tekne Batt1 12 Kayip (Hayat TV, 20 Ocak 2014).
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Kanal D, TRT 1, Kanal 7'nin yoksullarla ilgili haberlerinde yaygin olarak
“yardimseverlik-hayirseverlik” vurgusunun yapildig: saptanmustir. Bu sdyle-
min neoliberalizmin “hayirseverlik” sdylemiyle uyumlu oldugu diistiniilmek-
tedir. 19. yiizyilda sermaye simnifi bireysel hayirseverligi one ¢ikarmis, devletin
bu ige karismamasi gerektigini savunmusgtur. Refah devleti déneminde geri
plana itilen bu sdylem, neoliberal politikalarla yeniden giindeme gelmistir. Bu
sOylem giiniimiizde de yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Calismanin yapil-
dig ti¢ aylik siirede Kanal D’de bir, TRT 1’de ti¢, Kanal 7'de bes haberde yar-
dimseverlere-hayirseverlere yoksullara yardim yapmalar1 i¢in ¢agr1 yapilmus,
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hayirseverlik 6viilmiistiir. Bu haberlerde “dua”, “miikéfat”, “goniillerini feth
ettiler”, “yardim neferleri” gibi sozciiklere yer verilmis, olaylara hayirsever-
ligi 6vmek icin haber degeri atfedilmistir. Béylece yoksul olmayan “biz” ka-
tegorisi, yoksullara yardim tizerinden olumlanmistir. S6z konusu haberlerin
hayirseverlik gosterisi/solenine doniistiiriildiigi saptanmstir. Hayat TV'de
ise hayirseverligi 6n plana ¢ikaran bir habere yer verilmemistir. Kanal D, TRT
1 ve Kanal 7'nin hayirseverlik ile yardimseverligi 6n plana ¢ikaran haberleri-

nin basliklar1 asagidaki gibidir:

Universitelilere “Askida” Yemek-Bir Sosyal Sorumluluk Projesi (Kanal D, 2 Subat
2014), Goniillii Gengler Yardim Seferberligi-Minik Bedenleri Isitip, Goniilleri Feth
Ettiler (TRT 1, 22 Ocak 2014), Uciiz Beklerken Dérdiiz Geldi (TRT 1, 9 Mart 2014),
Yanan Evde Para Telagi-Yagh Kadin Parasim Kurtarmak icin Polise Yalvard: (Ka-
nal 7, 7 Subat 2014), Engellilerin Umre Sevinci-55 Engelli Hac1 Bayramda fhram
Giyip Dua Ettiler (Kanal 7, 9 Subat 2014).?

S6z konusu haberlerde, yoksullugun politik /ekonomik bir sorun olarak
ele alinmadigi, kamu kaynaklarmin sosyal kullanimi ve sosyal politika 6n-
lemleri gibi konulara deginilmedigi goriilmektedir. Yoksulluk sorununun ¢6-
ziilmesi i¢in devlete degil hayirseverlere/sivil toplum kuruluslarina ¢agrida
bulunulmaktadir. Haberlerde ayrica yoksullara yardim kampanyalarinda ige-
rik kadar kampanyay1 diizenleyen kurum ya da kisiler 6n plana ¢ikarilmakta,
kampanyalar bir tiir gosteriye, tanitim ¢alismasina doniistiirtilmektedir. Oysa
yoksulluk gibi ¢ok boyutlu bir olgunun bu tiir yardim kampanyalariyla ¢dzii-
lemeyecegi agiktir. Daha 6nce de vurgulandig: tizere bu tutum, Kanal D, TRT
1 ve Kanal 7'nin neoliberal sdylemin paralelinde bir sdylem tirettigini, bunun

[N N J

3 Ilk Defa Gittiler (TRT 1, 13 Mart 2014), Giilsiim Yardim Bekliyor—ig Organlar Biiytiyor, Ke-
mikleri Gelismiyor (Kanal 7, 7 Mart 2014), Tek Istedigi Yiirimek-Ceyda Giin “Yiiriime Bas-
kis1” Hastalig1 ile Miicadele Ediyor (Kanal 7, 4 Mart 2014), “Bu Kadar Yardim Yeter”-Evleri
Yanan Cifte 95 Bin Lira Yardim Gonderildi (Kanal 7, 2 Ocak 2014).
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da ideolojik bir tiretim oldugunu ortaya koymaktadir. TRT 1 ve Kanal 7'nin
dini bir sdylem olan “hayirseverlik” sdylemine hiikiimetin sdylemlerinin de
eklemlendigi saptanmigtr.

Incelenen haberlerdeki bulgulardan bir digeri yoksullugun yapisal ne-
denlerinin goriinmez kilindigi, sorunun gergek sorumlularinin temize ¢ika-
rildig1 ve yoksullugun nedenlerinin yoksullara yiiklendigidir. Caligmanin
yapildig: ti¢ aylik stirede Kanal D’de bir, TRT 1’de bir, Kanal 7’de bir haberde
yoksullart suglayan habere rastlanmugtir. Hayat TV’de ise bu igerikte bir ha-
bere yer verilmemistir. Yoksullugun nedenlerini yoksullara yiikleyen haber-
lerin basliklar1 soyledir: “Aylik 4 Bin TL Maasla Coban Bulunamiyor-Artik
Coban Denmeyecek” (TRT 1, 11 Mart 2014), “3 Bin TL Maas Var, Coban Yok-
Sanliurfali Besiciler Coban Bulamamaktan Sikayetci” (Kanal 7, 9 Ocak 2014),
“Istanbullu Istanbul’u Bilmiyor” (Kanal D, 29 Ocak 2014).

Bu haberlerde, mevcut ekonomik yapiun magdurlar issizligin-yoksul-
lugun sorumlular1 haline getirilmektedir. Haberlerde yoksulluk ve sosyal dis-
lanmanin nedenleri “onlarin” yani “yoksullarin hatalariyla, tembel olmala-
riyla, verilen isi begenmemeleriyle, kotii aligkanliklarla” agiklanmakta ya da
agikca ifade edilmeyip ima yoluyla aktarilmaktadir. Sistem yerine, sistemin
kurbanlarini suglama politikasi, neoliberalizmin yoksullukla miicadele soyle-
miyle uyumludur. Kapitalizm kadar eski bir saplant1 olan yoksullar1 suglaya-
rak ¢alismaya zorlama egilimi, ekonomik ¢ikarlarla ilgilidir. Bu tiir haberlerin
bir bagka islevi ise ig sahibi olmanin yoksullugu ortadan kaldirmaya yetmedi-
i, cok sayida “calisan yoksulun” bulundugu gergegini gizlemektir.

Haberlerde goriilen bir baska sorunlu temsil bi¢imi yoksullarin sugun
ve korkunun kaynag olarak gosterilmesi, dogrudan ya da dolaylh olarak sug
veya suglularla 6zdeglestirmesidir. Calismanin yapildig ii¢ aylik stirede Kanal
D’de dort, TRT 1’de bir, Kanal 7’ de bir haberde yoksullar sugla 6zdeglestiren
temsil bigimleri saptanmistir. Hayat TV’de ise bu igerikte bir habere yer ve-
rilmemistir. Kanal D, TRT 1 ve Kanal 7’de yaymlanan haberlerin s6z konusu
bagliklar asagidaki gibidir:

Medine, Baba Dayagindan Olmiis (Kanal D, 1 Ocak 2014), 5 Yasindaki Cocuk
Donuyordu (Kanal D, 2 Ocak 2014), Fikirtepe Yine Kordiigiim-Kentsel Dontistim
Ruhsata Takild1 (Kanal D, 4 Ocak 2014), Gogmen Faciast: 11 Olii (Kanal D, 18 Mart
2014), Yasadigi Gog ile Miicadele-Yabanc: Basin Mensuplarina Bilgi Verildi (TRT
1, 9 Mart 2014), Elektrikte Sosyal Tarife-Dar Gelirlinin Faturasinin Bir Kismini
Devlet Odeyecek (Kanal 7, 2 Ocak 2014).
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S6z konusu haberlerde kullanulan yasadisi, madde bagimlilari, sokak ¢ocuk-
lar1 gibi sozciikler ve imalarla yoksullar sugla iliskilendirilmektedir. Haber-
lerde yoksullar1 damgalayan, kategorize eden ve 6n yargilari yeniden {ireten
bir sdylemin hakim oldugu goriilmektedir. Haberlerde yer alan aktorler, suga
egilimli olarak temsil edilmekte ve bilingli olarak suglanmakta; suca neden
olan yapisal ya da 6zel her tiirlii unsur haberciligin ilgi alaninin disinda tu-
tulmaktadir. Sugun gergek aktorleri yerine yoksullardan hesap sorulan bu tiir
haberlerde, “kriminal” sdylemi desteklemek amaciyla polislerin ve polis arag-
larmin goriintiilerinin sik sik ekrana getirildigi, ayrica polis araglarinin siren
seslerine yer verildigi goriilmektedir.

Calismadaki bir bagka saptama ise Kanal D, TRT 1 ve Kanal 7'nin Tiirki-
ye’deki yoksullar s6z konusu oldugunda yoksul sozctigtinti kullanmaktan ka-

v

cndiklaridir. Yoksul/ fakir s6zctigii yerine “dar gelirli”, “maddi durumlari iyi
olmayan”, “maddi imkansizlik”, “paralar1 yoktu” gibi ifadeler ya da imalar
kullanilmugtir. Hayat TV ise haberlerinde yoksul kelimesini kullanmustir. Kanal
D, TRT 1 ve Kanal 7'de yer alan bir¢ok haberde ise yoksul yerine bagka bir s6z-
ctigiin kullanimina dahi gerek gériilmemis, yoksulluk olgusu gérmezden ge-
linmistir. Goriintiilerde insanlarin yasadiklar1 mekéanlar, giysileri, kendilerini
ifade etme bigimleri, yoksulluklarini tartismaya yer birakmayacak kadar agik
bir bi¢gimde ortaya koydugu halde yoksul/fakir s6zctigiiniin kullanilmamasi
yoksullarin simgesel olarak yok edildiklerini gostermektedir. Bagka bir deyis-
le haberin séyleminde séylenenlerden ¢ok sdylenmeyenlerle ideolojik tiretim
yapilmaktadir. Bu durum ayni zamanda, yoksullar1 yok sayan neoliberal soy-
lem ekseninde haber yapildigini ortaya koymaktadir. Calismanin yapildig tig
aylik stirede Kanal D’de bir, TRT 1’de iki, Kanal 7’de iki kez “yoksul” yerine
baska bir s6zciik ya da yoksullugu ima eden bir ctimle yapist kullanilmistir:

Sokakta Baglayan Omrii Sokakta Bitti-Bu Aciya Yirek Dayanmaz (Kanal D, 10
Ocak 2014), Uciiz Beklerken Dérdiiz Geldi (TRT 1, 9 Mart 2014), ik Defa Gitti-
ler (TRT 1, 13 Mart 2014), Elektrikte Sosyal Tarife-Dar Gelirlinin Faturasinin Bir
Kismini Devlet Odeyecek (Kanal 7, 2 Ocak 2014), Engellilerin Umre Sevinci-55
Engelli Hact Bayramda Thram Giyip Dua Ettiler (Kanal 7, 9 Subat 2014).

Tiirkiye’deki yoksullarla ilgili haberlerde yoksul kelimesini kullanmayan
TRT 1 ve Kanal 7, diger tilkelerdeki yoksullar s6z konusu oldugunda bu keli-
meyi kullanmakla birlikte yoksullugu bir esitsizlik durumu olarak da ele al-
mustir. Bu tutum, gelismis batili tilkelerin televizyonlarindaki yaygin anlayisa
benzer bigimde, s6z konusu televizyon kanallariin yoksullugu Afrika, Gii-
ney Amerika ve Asya gibi uzak {ilkelerin sorunu olarak gordiiklerini ortaya
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koymaktadir. Calismanin yapildig: ti¢ aylik stirede TRT 1’de iki, Kanal 7’ de tig
haberde s6z konusu kullanima rastlanmigtir:

Kosovali Kayip Yakinlari-Her Yeni Yili Hiiztinle Karsiliyorlar, Giiney Sudanl
Cocuklarin Drami, Bangladesli Cocuk Isciler-Bu Biiytik Insanlik Ayib Yillardir
Coziim Bekliyor, Suriye’deki ic Savas-Suriyeliler Yeni Yila Caresizlik Icinde Girdi
(TRT 1, 1 Ocak 2014), Sokak Cocuklar1 Diinya Kupasi-Evsiz Gengler Brezilya'da
Top Kosturacak (TRT 1, 18 Mart 2014), Sefahat ve Sefalet Yan Yana-Hindistan’da
Hayat: 1nan1§1ar Belirliyor (Kanal 7, 28 Ocak 2014), 2 Buguk Dolarlik Eylem-Hii-
kiimetin Para Talebi Ogrenci ve Ogretmenleri Kizdird: (Kanal 7, 29 Ocak 2014), Ts
Bagvurusunda Izdiham-Nijerya’daki {zdihamda 7 Kisi Ezilerek Can Verdi (Kanal
7,20 Mart 2014).

Televizyon haberlerinde, yoksullugun en 6nemli nedenlerinden biri olan
igsizligin sunulma bi¢imi de dikkat ¢ekicidir. Calismanin yapildig tig¢ aylik
stirede TRT 1’de bir, Kanal 7'de bir, Hayat TV’de ise ti¢ haberde issizlik ele
alinmugtir. Kanal D’de igsizlige deginen higbir habere rastlanmamugtir. TRT 1,
Kanal 7 ve Hayat TV’de yer alan haberlerin bagliklar s6yledir:

Issizlik Rakamlari-Kasim Déneminde Issizlik % 9,9 Oldu (TRT 1, 17 Subat 2014),
Issizlik 9.9 Oldu-Biitge Ocak Ayinda 1,9 Milyar Lira Fazla Verdi (Kanal 7, 16 Su-
bat 2014), 1§sizlik Artlyor—TUiK’e Gore 1§sizlik Yiizde 9.9a Yiikseldi (Hayat TV,
18 Subat 2014), Issizlik Rakamlari-issizler Ordusuna 202 Bin Kisi Daha Katild:
(Hayat TV, 15 Ocak 2014), Issizlik Cift Hanede-Issiz Say1si 2 Milyon 809 Bin Kisiye
Yiikseldi (Hayat TV, 17 Mart 2014).

Bu haberlerde issizlik ¢ok sayida kisinin yasadig1 bir deneyim olarak
degil, bir ekonomik politika konusu olarak sunulmaktadir. S6zde-nesnel bir
yapiyla sunulan haber metinlerinde, issizlik rakamlara ve ytizdelere indir-
genmektedir. Bu durum, igsizlik ile beraberinde getirdigi yoksullugun bir-
birinden ayrilmasina, koparilmasina yol agmaktadir. S6z konusu “ekono-
mist-teknisist” yaklasim, igsizligin ve yoksullugun neden oldugu sorunlar
gortinmez kildigr i¢in igsizligi ve yoksullugu dogallastirmaktadir. Kanal 7 ve
TRT 1'de yer alan haberlerde igsizlik i¢in “artti” yerine “oldu” s6zctiklerinin
kullanilmasi dikkat cekicidir. Bir bagka dikkat ¢ekici nokta ise Kanal 7 ve TRT
7’in bu konudaki haberlerde, is bagvurusunda bulunan igsizlerin goriintiile-
rine degil de atdlyelerde ve benzeri yerlerde ¢alisan iscilerin goriintiilerine
yer vermeleridir. Bu tutumun igsizleri gézden uzak tuttugu, gortinmez kildi-
g1 diistintilmektedir. Hayat TV’de ise agirlikli olarak issizlerin, is bagvurusu
yapanlarin, goriintiileri ekrana getirilmistir. Kanal D ve Kanal 7’nin “Medine,
Baba Dayagindan Olmiis” (Kanal D, 1 Ocak 2014), “Sokakta Baglayan Omrii
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Sokakta Bitti-Bu Aciya Yiirek Dayanmaz” (Kanal D, 10 Ocak 2014), “Kagit
Toplayan Cocugun Oliimii-Alti Yagindaki Cocuk Kagit Toplarken Kaza Kur-
bani Oldu” (Kanal 7, 10 Ocak 2014) baglikl1 haberlerinde kagit toplayiciliginin
bir meslek gibi sunulmasi da issizligin gortinmez kilinmasi durumudur. Bir
neden-sonug iliskisi olusturan kagit toplayicisi, issiz ve yoksul olmak durum-
lar1 birbirlerinden koparilmistir.

Yoksullarin temsilinde “durmadan akan goriintiiler ve sesler biitiinti”
olan televizyonun teknik 6zelliklerinden yararlanildigi saptanmustir. Incele-
nen haberlerin tamamina yakininda metinle gorsel 6geler arasinda paralellik-
ler olusmus, metin ve goriintiiler birbirini tamamlamistir. Ozellikle igerigin
dramatik yapida sunuldugu haberlerde goriintiiler 6n plana ¢ikmus; ¢ekim
Olgekleri, kamera acilari gibi teknik 6zellikler kullanilarak haberlerin icerikle-
ri pekistirilmistir. Dram unsurlarinin 6n planda oldugu haberlerde, dramatik
yapiy1 gliclendirmek amaciyla yoksullar yakin ¢ekim ya da ayrinti gekim &l-
cekleriyle aktarilmistir. Bu tiir haberlerde 6zellikle kadinlarin, engellilerin ve
cocuklarin 6n planda olmasi dikkat gekicidir. “Sokakta Baglayan Omrii Sokak-
ta Bitti-Bu Aciya Yiirek Dayanmaz” (Kanal D, 10 Ocak 2014) baglikli haberde,
6 yagindaki bir cocugun kagit toplarken gegcirdigi trafik kazasi sonucu lmesi
ele alinmaktadir. Haberde, fenalik gegiren aile tiyelerinin gortintiileri, duygu-
sal durumlar1 yansitmak i¢in kullanilan yakin ¢ekimle (bas, omuz) aktarilmis-
tir. Ayni olay1 ele alan “Kagit Toplayan Cocugun Oliimii-Alti Yagindaki Cocuk
Kagit Toplarken Kaza Kurbani Oldu” (Kanal 7, 10 Ocak 2014) baslikli haberde
de benzer bir gériintii kullanimi séz konusudur. Olen gocugun yerde yatan
cesedi mozaiklenerek ekrana getirilmistir. Aile tiyelerinin agladiklari, déviin-
diikleri goriintiiler defalarca ekrana getirilmistir. ki haberde de gocugun yok-
sulluk nedeniyle kagit topladig1 gibi bir ardalan bilgisine yer verilmemistir.
“Yanginda 4 Kisilik Aile Yok Oldu” (Kanal D, 15 Ocak 2014) baglikli haberde
yanginda 6len kisilerin cenazeleri, fotograflar: ve evin i¢i yakin ¢ekim goriin-
tiilerle dakikalarca ekrana tasinmistir. Benzer ¢ekimler “Doérdiizlerin Drami-
Dogmadan Bir Hafta Once Babalarim Kaybettiler” (TRT 1, 5 Ocak 2014) bas-
likl1 haberde de s6z konusudur. Haber siiresince bebeklerin ve annenin yakin
¢ekim goriintiileri ekrana getirilmistir. “Coken Binadan Dram Cikt1” (Kanal D,
16 Ocak 2014) ve “Siginmacilarin Yagam Miicadelesi-Savastan Kagan Suriye-
lilerin Durumu Icler Acis1” (Kanal 7, 16 Ocak 2014) baslikli haberlerde cadirda
kalan miiltecilerin dramlarini vurgulamak amacryla omuz-bas plan goriintii-
ler ve camurlarin i¢inde oynayan ¢ocuklarin yakin ¢ekim goriinttileri kullanil-
mugtir. Bu haberlerde dramin boyutlarini vurgulamak amaciyla miiltecilerin
ve gorgii taniklarinin ifadelerine de bagvurulmustur.
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Haberlerin retorik giictintin arttirilmasinda, haber sunucusunun da
onemli bir rolii oldugu saptanmistir. Haber sunuculari, beden dilleri ve ses
tonlariyla haberin séylemini desteklemigler, zaman zaman haberlere yorum

katmiglardar.

Haberlerde hangi konularin gz ardi edildigi ya da sorunlu temsil bi-
cimleriyle aktarildiklar1 kadar hangi konularin haber yapildig: ve 6n plana
cikarildiklar: da 6nemlidir. Calismada Kanal 7, Kanal D ve TRT 1'de politikaci-
lar, biiytik kurumlar ve sirketler gibi toplumda egemen konumlarda yer alan-
lardan gelen bilgilerin, diger konulardan daha fazla onemsendigi goriilmiis-
tiir. Yoksullarin sorunlarina yeterince yer ayirmayan sdz konusu televizyon
kanallar1 otomobil, miicevher, yat fuarlar1 ve indirim cadirlari gibi tiiketimi

tesvik eden haberlere genis yer vermiglerdir.
Sonug ve Oneriler

Yoksullarin ve yoksullugun televizyon haberlerindeki temsiline egilen bu ¢a-
lismada, s6z konusu temsil bicimleri ve bu temsil bicimlerinin neye ve kime
hizmet ettikleri elestirel bir yaklagimla ele alinmigtir. Calismada egemenligin,
esitsizligin ve toplumsal giiciin insas1 ve yeniden tiretilmesi tizerine odakla-
nan elestirel soylem analizi kullanilmistir. Bir neoliberal s6ylemin “kacinilmaz
bir durum” ya da “olmasi gereken” bir durum olarak sundugu yoksulluk as-
linda bir “esitsizlik” durumudur. Sorunun “hayirseverlik” gibi yaklasimlarla

¢oziimii gercekgci degildir.

Yoksulluk sorununun televizyon haberleri araciligiyla kamuoyuna akta-
rilma bigimi, yoksullugun nedenleri ve ¢6ziim yontemleri konusunda izleyi-
cinin bakis agisini etkiler. Bu nedenle yoksullarin haberlerdeki temsil bigimleri
biiytik 6nem tagir. Bu tespiti yapan genis bir akademik literatiir oldugu hal-
de medyanin, sorunlu temsil bigimlerini israrla siirdiirdtigii goriilmektedir.
Calismada incelenen televizyon kanallarinin yoksullarla ilgili temsil bigim-
lerinin de genelde sorunlu ve yanl oldugu gériilmektedir. Bu yanlilik liberal
yaklagimin iddia ettigi gibi basitce ortadan kaldirilabilir bir yanlhlik degildir.
Televizyon kanallarnin ¢ikarlarinin mevcut gii¢ ve iktidar yapilariyla bag-
lantili olmasindan kaynaklanan bir yanhiliktir. Siyasal/ekonomik gii¢ ve ikti-
darla baglantis1 bulunan medya bu yapilarin ideolojisini, degerlerini iletirken
sistemin ¢ikarlariyla ters diisen olgular1 gormezden gelmekte, carpitmakta,
geri plana itmektedir (inal 2005, 72).
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Tiirkiye'nin en gtiglii sermaye gruplarindan birine ait olan Kanal D'nin
yanliliginin neoliberal politikalarla iliskili bir bigimde yapisal oldugu, TRT 1
ve Kanal 7'nin yanlihginda yapisallik kadar hiikiimete yakinliklarinin da et-
kili oldugu diistintilmektedir. Calismada ele alinan bir diger kanal olan Hayat
TV ise genelde yoksullardan yana tavir almistir.

Kanal D, TRT 1 ve Kanal 7'nin haberlerinde yoksullarin &tekilestirilmesi,
marjinallestirilmesi, gortinmez kilinmalari, yoksullarin suglanmalar1 ya da
sucla iligkilendirilmeleri, sorunlarinin dramatize edilmesi, neoliberalizmin
sdylemlerine benzer bir bi¢gimde yardimseverlik/hayirseverlik vurgusu ya-
pilmasi, yoksullugun kokeni ve yayginlasmasinin yapisal nedenlerine yer ve-
rilmemesi saptanan temel sorunlu temsil bigimleridir.

Ozetle yoksulluk ve yoksullar televizyon haberlerinde yeterince temsil
edilmemektedir. Haberlerde genel politika meseleleri yerine yoksullarin ki-
sisel deneyimlerine odaklanilmaktadir. Yoksulluk tematik agidan betimlen-
meyip epizodik* (olaysal) cergeveyle aktarilmistir. Bu yaklagim kac¢inilmaz
olarak haberlerin yanl olmasina yol agmaktadir. Medyanin yoksullarla ilgili
haberlerde sorunun toplumsal/politik baglami hakkinda yeterince bilgi ver-
meyerek, yoksullugun nedenlerinin iizerinde yeterince durmayarak, sugu
yoksullara yiikleyerek yoksulluk sorununu normallestirmektedir. Bu durum
ise yoksullugun ancak toplumsal-politik bir sorun olarak ele alinip ¢oztilebi-
lecegini 6ngodren yaklasimlar: engellemektedir.

Bu calismada sunulan argtimanlar, televizyon haberlerinde yoksullar ile
yoksullugun elestirel ve kapsamli bir sekilde ele alinmasi konusunda oldukga
karamsar bir tablo sunmaktadir. Bu nedenle televizyonlarda yoksullarin tem-
sil edilmesiyle ilgili sorunlarin diizeltilmesi i¢in dneride bulunurken 6nemli
bir ihtiyat pay1 birakilmistir.

Bu cergevede yapilan oneriler sdyledir: Yoksulluk sorunu toplumun ye-
niden yapilanmasiyla birlikte dogru politikalarin tiretmesiyle azaltilabilir ya
da ortadan kaldirilabilir. Her ne kadar yoksulluga ¢6ziim bulmak gibi bir
gorevleri olmasa da televizyon habercileri, sorunun ¢oziimiiyle ilgili politika
degisiklikleri 6nermek, yoksulluk konusunda daha iyi ve daha etkili bir fikir
alisverisi ortami yaratmak gibi islevleri yerine getirebilirler. Bu da ancak tele-

vizyon haberlerinde yoksullarin yeterli ve dogru bir bicimde temsil edilmele-

4  Epizodik gerceveleme tekil olaylara, kurbanlara ve faillere odaklanir. Bu nedenle pargal1 bir
anlati sunar. Tematik gerceveleme ise genel kanitlara dayanur (Iyengar 1991, 13-14).
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riyle, habercilerin yoksulluk sorununu politik bir sorun olarak ele almalariyla
ve yoksullugun tarihsel siirecten koparilmadan gercek nedenleriyle birlikte
sunulmasiyla saglanabilir. Televizyon habercileri, yoksulluk hakkindaki so-
runlu politikalar: elestirme ve yoksulluk sorununa ¢6ztim bulmaya calisanla-
ra destek olusturma potansiyeline sahiptir.

Yoksulluk sorunu konusunda, kamu hizmeti yayinciligi yapan TRT tele-
vizyonuna biiyiik gorev diismektedir. TRT kamu hizmeti yapan bir yayin ku-
rulusu olarak roliinii yeniden gézden gecirmeli, toplumun tiim kesimlerinin
yayin kurulusu oldugunu hatirlayarak yoksullar ve yoksullukla ilgili daha
fazla habere yer vermelidir. Bu haberlerde yoksulluk sorunu tiim boyutla-
riyla ele alinmalidir. Mevcut yap: igerisinde ticari televizyonlarda yoksulluk
sorununun yeterli bir sekilde islenmesi beklenemez. Ancak Kanal D ve Kanal
7 televizyonlar1 da, yayincligin kamu hizmeti boyutu tasidigini unutmama-
lidir. Bu nedenle Kanal D ve Kanal 7 de yoksullar1 haberlestirirken onlarin ya-
sadiklarin1 dramatiklestirmeden, yoksullar: seyirlik hale getirmeden, onlar
otekilestirmeden konuya yaklagsmalidir.
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