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Sosyal bilimlerin gesitli disiplinlerinin bulugsma noktasi olan iletisim calis-
malarinda kiiltiir ¢okca tartisilan konulardan biridir. Takip edilen yontemsel
gelenege gore farkli bigimlerde okunan kiiltiir hig siiphesiz alanin en 6nemli
bilesenlerinden birini temsil etmektedir. Kiiltiir ve iletisim birbirinden ayr1
diistintilebilecek sosyal olgular degillerdir. Dijitallesme ve yeni medya aygit-
larinin giinliik hayata eklemlenmesi sonucu iletisim bi¢imlerinde yasanan de-
gisimler kiiltiiriin yapisinda da kayda deger doniisiimleri beraberinde getir-
mistir. Dolayisiyla kiiltiiriin yeni baglamlarda degerlendirilmesi s6z konusu
degisimleri anlamlandirmak i¢in elzemdir.
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Tletisim ve kiiltiir arasindaki bag, medya calismalar: alaninda hig stip-
hesiz temel tartisma konularindan biridir. Buna ek olarak, siyaset bilimi ve
dilbilim gibi disiplinler de dogalar1 geregi kiiltiir kavramiyla yakindan ilis-
kilidir. Dolayistyla derleme bir ¢alisma olan bu kitabin gesitli disiplinlere ve
caligmacilara hitap edebilecek nitelikte oldugunu sdylemek yerinde olacaktir.

Kitapta tek bir metodoloji takip edilmemektedir; zaman zaman kiilttirel
calismalar literatiiriine yaklasan bir yol izlenmis ve kiiltiirel anlamlarin ileti-
sim aglarinda nasil insa edildigi tartisiimistir. Kimi makalelerde ise teknoloji
ve kiiltiir iligkisi analizlerinde, tekno-determinist anlayisa yaklasilmaktadir.
Dahast kiiresellesme kavramina dair yapilan degerlendirmelerde piyasanin
yarattig1 ekonomik esitsizlik ve somiirii kosullarma deginilmemistir. Diinya
tizerinde neredeyse herkesin bilgi iletisim teknolojilerine erisebildigi var sa-
yilmus ve boylelikle kiiltiirlerin hareket ve esneklik kazandig ifade edilmistir.
Teknolojinin getirdigi yenilikler; onu iireten, dolagima sokan ve tiiketenler
dikkate alinmadan degerlendirilmistir. Kitabin tam anlamiyla elestirel meto-
dolojiye dayandigini sdylemek pek dogru olmayacaktr.

Bu incelemede kitabin igerigine yonelik biitiinsel bir degerlendirme ya-
pilmamistir. Bunun sebebi ise kimi makalelerin yéntemsel ve teorik anlam-
da birbirine yaklagmasi, kiminin ise bu anlamda birbirinden uzaklagmasidur.
Kiiltiirel analizlerdeki farkli perspektifler dolayisiyla makalelerin her biri
kendi igerisinde ele alinmis, eger mevcutsa ortak noktalarina ve farkliliklari-
na isaret edilmistir.

Sirastyla “Kiiltiirtin Temelleri”, “Kiiltiirti Anlamlandirmak” ve “Cagdas
Kiilttirel Bigimler” isimlerini tasiyan ti¢ kisitmda toplamda on bir makale mev-
cuttur. Kisimlar kendi iginde bir dereceye kadar tutarliga sahiptir, zira her biri
kiiltiir ve iletisim bagini1 benzer teorik yaklagimlarla ele almigtir. Ne var ki, bu
her bir kismin kiiltiirii birebir ayni bigimde inceledigi anlamina gelmemekte-
dir. Ornek vermek gerekirse birinci kismin ilk iki makalesi Paleolitik insan-
larin yasadig1 donemden baslayarak kiiltiiriin ortaya cikisina odaklanmis ve
bu meseleyi Darwinci bir bakis agisiyla degerlendirmistir. Edward Stewart
“Zihnin Kiltiiri” makalesinde kiiltiiriin ortaya ¢ikmasinin son Buzul Cagi'na
denk geldigini ve insanlarin temel ihtiyaglarini kargilamak igin giig birlikleri
kurdugunu 6ne siirmiistiir.' Bu makalede s6z konusu bir arada olma halinin
ise kiiltiiriin insa edilmesinde itici gii¢ oldugu sav1 temeldir. Burada deginilen
av-aval paradigmasi, Eduardo Neivanin “Kiiltiiriin Temellerini Yeniden Dii-
stinmek” adli takip eden makalesinde de 6nemli bir yer tutmaktadir. Neiva'ya
gore av, kendisini avcilardan koruma amaciyla kendi tiiriiniin analojik
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bireyleriyle iliski kurabilir.? Yazar bu noktadan itibaren hayvanlarin yirtici
avcilardan korunma gtidiisii ile insanlarin avel olmamak igin bir araya gelme
stireclerini karsilagtirarak acgiklamaktadir. Bu iki makale kiltiirtin temellerini
incelerken benimsedigi biyolojik bakis acis1 konusunda ortaklasmaktadir. Ne
var Ulf Hannerz’e ait olan tigtincti makale “Kiltiri Kiiresel Bir Ekiimende
Diistinmek”, kiiltiirtin olusmasinda biyolojik sebeplerden ziyade toplumsal
stireglere odaklanmustir. Neiva da kiiltiirtin nesilden nesle aktarilan bir olgu
oldugu tanimina elestirel bir bigimde yaklasmaktadir.®> Ayrica, kiiltiire bakis
agisinin sosyal antropolojik gelenekten geldigini belirtip, kiiltiiriin sosyal bir
fenomen oldugunu 6ne stirmektedir.* Yazarin temel kavramlarindan biri olan
kiilttirel kavsaklar kiiltiirtin tek bir cografyaya bagli olmadiginin ve kiiresel-
lesme ile kiiltiirlerin birbirine baglandigimin altini ¢izmektedir.®

Kitabin ikinci kismi dort makaleden olugsmaktadir. David Chaney’'nin
kaleme aldig1 “Yasam Bicimlerinden Yasam Tarzina” makalesi kiiltiiriin tek
boyutlu bir kavram ya da ayirt ediciligin, farkliligin degeri olarak okunma-
mas1 gerektigine vurgu yapmaktadir. Bundan boyle kiiltiir, yasam tarzim
olusturma icinde tiretilmis bir sey olarak anlasilmaktadir.® Yazar, kiiltiirii
gerektiginde bagvurulabilecek bir anlamlandirma kaynag: olarak degerlen-
dirmektedir. Zira kitle toplumundaki celiskili bigimlerin ¢oklugu igerisinde
kullanilmasindan dolay1 kiilttir kavrami ¢ok katmanli anlamlar edinmistir.”

Mirja Liikkanen’e ait takip eden galisma ise bir &nceki gibi kiiltiiriin top-
lumsal olarak inga edildigi gerceginden hareketle toplumsal cinsiyet rollerini
incelemektedir. Kiiltiirtin iginde yer alan mekanlarin, kurumlarin, cografi yer-
lerin, hobilerin her birinin bir cinsiyetinin oldugunu belirten yazar, toplumsal
cinsiyet ile kdiltiir iligskisini analiz etmeyi amaclamaktadir.’ Buna ek olarak,
makalenin biiytik bir boltimtii kadin ¢alismalari alaninda yapilan ¢alismalarin
nelerden etkilendigine, bu ¢alismalardaki temel savlara, diinya genelinde ve
6zel olarak yazarin yasadig iilke olan Finlandiya’da bu alamin tarihsel geli-
sim siirecine ayrilmistir.

Jorge A. Gonzalez'e ait “Kiiltiirel Cepheler” calismasi ise kiiltiirel cephe-
ler kavrami etrafinda anlamin nasil insa edildigine odaklanmaktadir. Yazar,
anlamin istikrarsiz bir bi¢cimde diizenlendigini ve bunun kiilttirel kurum-
lar arasindaki sembolik organizasyonel ters- akiglara maruz kaldigini ileri
stirmektedir.” Anlam ingasi sirasindaki bu ¢ekisme ve uzlagsmazlik siireclerini
hegemonya kavramu ile aciklayan yazar, Gramsci ve Lenin’in hegemonyasi
yerine Stuart Hall ve James Lull'un kavrayisin1 benimsedigini ifade etmek-
tedir." Kiiltiirel cepheler kavramini smnif 6tesi sembolik olugumlar olarak ele
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almakta olan yazar, bunlarin toplumun yalnizca bir kismina degil tiimiine ait
oldugunu iddia etmektedir."

Ikinci kismin son makalesi olan “Iletisim Cag1 I¢in Ust Kiiltiir” de James
Lull, iletisim teknolojisindeki hizli degisimlerin kiltiirde ortaya ¢ikardig:
dontistimlere odaklanir. Buradan hareketle yeni iletisim bicimleriyle ortaya
¢ikan parcalanmis, bireysellesmis kiiltiirtin ve uzak kiiltiirel kaynaklara eri-
sim imkaninin nasil tist kiiltiire evrildigini tartismaya agmaktadir. Yazarin
ilgilendigi temel konulardan biri de kiiresel ekonomi ve kiiltiirel pazar ve
sembolik kiiltiirel kaynaklarin ulus 6tesi iletisim aktivitesini harekete gegir-
mesidir.”? Internetin buradaki rolii kuskusuz cok biiyiiktiir. Ne var ki yazara
gore internet birgok kiiltiirel gruba goriintirliik ve gii¢ verse de, ne kiiltiirel
demokrasinin sihirli bir tireteci ne de yalnizca emperyalizmin araglar: olarak
gortilmemelidir."

Ugiincii kismin ilk makalesi olan “Popiiler Kiiltiirde ve Medya
Gosterilerinde Kiiltiirel Teori”de Micheal Real, popiiler kiiltiiriin ¢agdas kiil-
tiirel teori igcindeki yerini saptamaya ¢alismaktadir. Yazarin ana savi genel
kiiltiirel teori ve popiiler kiiltiir teorisi arasinda bir uzaklik oldugu ve bu iki
yaklagimin uzlagmasinin zor oldugu yoniindedir."* Bu baglamda Real kiiltiirii
ciddi kiiltiir, halk kiltiird, kitlesel kiiltiir ve popiiler kiiltiir olmak tizere dort
seviyede incelemektedir."

Paul Messaris tarafindan kaleme alinan “Gorsel Kiilttir” calismasi ise
gorsel bigimlerin kiiltiirde nasil bir yere sahip oldugunu ortaya gikarmay1
amaclamaktadir. Yazara gore cagdas gorsel kiiltiir, gorsel diinyay: iireten,
dolagima sokan ve dagitan teknolojiler olmadan anlasilamayacaktir. Dolay1-
styla gorsel kiiltiir; baski, resim, fotograf ve sinematografi ve televizyon ola-
rak siralanan dort teknolojik gelisme baglaminda incelenmektedir.'® Gorsel
kiiltiirlerin bilisi ve gerceklik algisini nasil etkiledigini agiklamay1 amaglayan
yazar, fotografin gercekligi nasil manipiile edebildigini de tartismaya
acmaktadir.”

Stephen Hinerman bu kismin bir sonraki makalesi olan “Yildiz
Kiiltiiri"nde, yildiz olmaya dair Adorno ve Horkheimer tarafindan gelis-
tirilen “kitlelerin yatistiricilar1” fikrine karsi ¢ikmaktadir.’® Hinerman, yil-
dizlarin medya sirketlerinin iirtinlerini diinya ¢apinda satmalarina yardim
etmekle birlikte, postmodernlik i¢cinde olumlu kimlikler olusturduklarini 6ne
stirmektedir. Makalenin devaminda ise tarihte san ve s6hretin nasil gelistigi-
ni, bunun ne tiir toplumsal bigimlere tekabiil ettigini, hayran kimliklerini ve
yildiz iiretimini incelemektedir.
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Stephen Jones ve Stephanie Kucker kitabin son makalesi “Bilgisayarlar,
Internet ve Sanal Kiiltiirler” yazisinda interneti incelerken internetin bizi bir
ilitopyaya gotiiriip gotiirmeyecegi ya da toplumsal yapiy1 yok edip etmeye-
cegi sorularina degil, bu teknolojinin giindelik hayatimizda ve toplumsal
pratiklerde nasil yer aldig1 sorusuna odaklanmay1 6nermektedir.”” Makalenin
genel anlamda {izerine egildigi konu ise internetin kiiltiir igerisinde énem-
li bigimlerde gomiilii oldugu ve sanal bir kiiltiir yarattigidir.®® Yazarlar, soz
konusu kiiltiiriin ortaya ¢ikmasinda bilgisayar aracil iletisimin nasil bir rol
oynadigini ortaya ¢ikarmay1 hedeflemektedir.

Kitabin her bir boliimii oldukca kapsamli olmasina ragmen zaman za-
man anlamay1 zorlagtiran teorik sorunlar bag gostermektedir. Ornegin ilk
kisimda yer alan “Zihnin Kiiltiiri” makalesinde insanlarin av-aver paradig-
masindaki konumu ve bu konumun kiiltiirel analizi yapilmistir. Ne var ki, in-
sanlarin avci olma siireci birbirini takip etmeyen iki ayr1 béliimde daginik bir
bigimde anlatilmistir. Bu sarmal bir anlatinin makul olmadig1 anlamina gel-
memektedir; fakat bu ¢alisma 6rneginde s6z konusu durum konu anlatimin-
daki biittinliigti bozmaktadir. Bu durum, ayn konuya ikinci kez génderme
yapildiginda baglamin farkli ve ilgisiz olmasindan kaynaklanmaktadir. Da-
hasi yazar, kiiltiir tiretiminde siklikla zihinsel, psikolojik ve biyolojik siireglere
gonderme yapmaktadir. Ne var ki, kiilttirtin kolektif bir dogasinin oldugu ar-
glimani bahsedilen diger siireglerin golgesinde kalmaktadir. Yazar, kiilttiriin
kolektif bir bicimde nasil olusturuldugunun agiklamasini yapmamaktadir.

“Kiiltiiriin Temellerini Yeniden Diistinmek” adli makalede yazar Edu-
ardo Neiva, antropolojik degil, Darwinci bir kiiltiir anlayisinin bize daha
farkli ve daha genis bir perspektif sundugunu séylemektedir.* Yazara gore,
“toplumlarin yabancilardan gelen mesajlardan, etkilerden ve beklentilerden
kendilerini etkili bir sekilde izole edecegi giinlerin sona erdigi gtinleri fark
edecegiz”.” Buna ek olarak Neiva, medya aglarina karg1 bir sinirlama olmadi-
g ve egilimin sinirlart olmayan iletisim halkalarina sahip oldugu fikrini 6ne
stirmektedir.”® Benzer bi¢cimde “Yildiz Kiltiri” adli ¢aligmasinda Stephen
Hinerman da “insan iliskilerinin artik fiziksel cografyaya bagh olmadigini”
ifade etmektedir.** Yazar, eski zamanlardan bu yana stiregiden iligki kaliplari-
nin yerel baglamlardan koptugunu ve yeni anlamlar kazandigini ifade etmek-
tedir.?® Internetin cografi mesafelerin etkilerini azalttig1 zaten ana akim med-
ya ¢alismalarinda siklikla dile getirilmektedir. Ne var ki, yazarlarin “cografi
uzaklik kiiltiirel etkilesim ve tesire karsi bir engel olmamaktadir. Bireyler ar-
tik ulusal sinurlara bakmaksizin etkilesmeye yeterli haldedir” savlar1 gergek-
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likten kismen uzaktir.?® Bu ifadeler, toplumlar arasinda var olan ekonomik ve
kiilttrel esitsizlikleri gormezden gelmekte, her bir toplumun bilgi teknoloji-
lerine erisim konusunda esit imkanlara sahip oldugunu 6n kabuliiyle hareket
etmektedir. Bircok tigiincti diinya tilkesinde bilgi teknolojilerine erigim hala
oldukga kisithdir.

Jorge A. Gonzalez'in “Kiiltiirel Cepheler: Cagdas Kiiltiirlerin Diyalojik
Bir Anlayisina Dogru” adli calismasinda ise yazarin hegemonyay1 kavramsal-
lagtirmasina dair bazi teorik bogluklar mevcuttur. Yazar, hegemonyay1 simf
kontrolii ile ilgili bir sendrom veya kokii kurutulmak tizere bir kanser gibi
olumsuz bir olgu olarak diisiinmedigini ve bunun kendisini rahatlattigin
soylemektedir.” Bunun yerine sembolik otoritenin 6zgiil iliskilerinin nasil,
nerede ve kimler arasinda yapilandirilmis oldugu gibi sorulara yonelmek
gerektigini belirtmekte; fakat otoritenin en biiyiik temsilcisi sermaye sinifina
dair herhangi bir soru sormamaktadir. Ayrica yazar, Marx'in toplum analizine
cesitli elestiriler yoneltip, kendi toplum analizine dair fikirler sunmakta ve he-
gemonyanin sinif egemenligine ve somiirtiye kat1 bir bicimde muhakkak bag-
Ii olmamasi gerektigini ileri stirmektedir.® Ilging olansa yazarin, hegemonya
kavramini elegtirirken diyalektik, ekonomik somiirii gibi Marksist terimler
kullaniyor olmasidir.? Bir bagka deyisle, yazar karsisinda konumlandig: ge-
lenegi kendi kavram setiyle elestirmektedir. Dahasi ¢calismada, hegemonya
olusumunda fikir birliginin ve onun birlesme yerlerinin gayet istikrarsiz ola-
rak degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Yazara gore her yerlesmis
hegemonya, yatirrm yaptig1 sembolik miicadeleler iginde yer almaktadir.®
Ne var ki, calismada bu istikrarsiz ¢ekisme ya da catisma halinin nereden
kaynaklandig1 aciklanmamaktadir. Ayrica, sembolik {iretimi gergeklestiren
ekonomik ¢ikar gruplarinin varligina da herhangi bir atif yapilmamaktadir.

Kitabin gevirisinde de bazi problemli noktalar mevcuttur. Okur bazen
anlami karmasiklastiran ve okumayi giiglestiren ifadelerle karsilasmaktadir.
Mirka Liikkanen’in “Kiilttirel Toplumsal Cinsiyet Sorunu” adli makalesinde
bazi ctimlelerde bunlarin 6rnekleri mevcuttur. “Medyanin, popiiler kiiltiiriin ve
gtindelik hayatim bu cinsiyetli sahalar1 toplumsal cinsiyet geleneklerini iiretmede ve
siirdiirmede giiphesiz ¢ok 6nemli olmaktadir” ciimlesinde 6zne ve yiiklem uyum-
suzlugu vardir.*

“Kiltiirel Cepheler” makalesinin ¢evirisinde de uyumsuz ifadeler mev-
cuttur. Ornegin “Piyasa, 6zgiil edimlere goreceli degeri vermekte veya geri
¢eken yapidir” ciimlesinde vermekte ve geri ¢eken ifadeleri birbiriyle uyus-
mamaktadir.? Calismadaki bir diger sorunlu ifade ise “Bu miicadeleler
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sosyal aracilarin temel siif-6tesi unsurlar1 kendi yontemlerine gére nasil
tanimlamakta ve detaylandirdig iginde tespit edilebilmektedir” ctimlesidir.®
Burada da bir 6nceki ctimlede oldugu gibi bir ek hatas1 mevcuttur. Ceviride
anlami muglaklastiran farkli bir durum ise isim tamlamalarinin art arda

“

kullanilmasidir. “...igerisinde isgal ettikleri farkli pozisyonlarin oransal payinin
ardisik degisimlerinin ve doniigiimlerinin...” gibi bir ifadede tekrar eden “—n”
eki okumanin akigini kesintiye ugratmaktadir.* isim tamlamalarini art arda

kullanmak ctimlenin anlamini karmagiklagtirmaktadr.

Benzer sorunlara James Lull'un “Iletisim Cag1 Icin Ust Kiiltiir” makale-
sinde de rastlanmaktadir. Orneklemek gerekirse “yeni teknolojiler, yaratmakta
ve iletisim kurdugumuz yontemi sahiden doniistiirmiistiiv” ifadesinde 6nce bir zarf
fiil ardindan da bir sifat fiili kullanmistir.® Ayni sézctigiin bir ctimle igerisinde
tekrar1 da okumay1 zorlastiran bir bagska durumdur. Yine ayni ¢alismada yer
alan ”.. kiiltiirel amaglara yonelik soylemsel kaynaklar olarak olmakla beraber kisisel
kullanima yonelik ozel olarak uyarlanmmsg iist kiiltiirlerin temel unsurlari olarak da
kullamgh...” ifadesinde “olarak” kelimesinin dort kez kullanilmasi okumay1
gliclestirmektedir.

Kitabin gti¢lii yonlerini saymak gerekirse ilk olarak bu kapsamli calis-
manin bir¢ok farkli perspektifi bir araya getirdiginin alt1 ¢izilmelidir. Ayri-
ca, kitab1 derleyen James Lull'in yazdig giris boliimii hem kdiltiirtin degisen
dogasina dair genel bir hat ¢izmekte hem de bolimlerin igerigine yonelik
temel diizeyde bilgi sunmaktadir. Igerigin boliimlenmesi yazarlarmn kiiltiiri
tanimlama ve degerlendirme bigimine gore sekillenmistir. Her bir bolimiin
kendi igerisinde bir tutarlilifi vardir ve takip eden c¢alismalar genelde aym
metodolojiyi izlemekte ya da igerik baglaminda benzer hatlarda ilerlemekte-
dir. Bu durum ise okuyucunun zihninde anlatilanlara dair bir harita ¢ikarma-
sina yardimci olmaktadir.

Kitabin bir bagka giiglii yonii ise anlatilar1 kuvvetlendiren baz1 anekdot,
somut 6rnek veya kigisel deneyimlerin aktarimidir. Bunun yan sira bazi ya-
zarlar temel meselelere gecis yapmadan ¢alismanin nasil bir akis izleyecegine
dair bir taslak sunmaktadirlar. Ornegin David Chaney, “Yagsam Bigimlerin-
den Yagsam Tarzina” makalesinde giris boliimiinde, Stephen Hinerman ise
“Yildiz Kiiltiirti"nde bazi yeni alt bagliklardan 6nce hangi konulara hangi
agilardan yaklasacaklarini ve temel savlarinin neler olacagini agiklamaktadir-
lar. Benzer bigcimde Mirja Liikkanen de toplumsal cinsiyet ve kiiltiir iligki-
sini inceledigi calismasinda hangi temalari inceleme niyetinde oldugunu ve
toplumsal cinsiyetin kiiltiir ile iliskisini kendi yasamindan verdigi érneklere
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dayandirarak agiklamaktadir.*® Dahasi yazarin dogrudan toplumsal cinsiyet
rollerinin sonuglarini deneyimleyen kadinlardan aktardig: alintilar teorik an-
latiy1 tamamlamaktadir.” Bu da anlatiy1 daha saglam ve giivenilir kilmak-
tadir. Benzer bicimde Stephen Hinerman'in “Yildiz Kiiltiirii” makalesinin
giris kisminda, kiiltiirlerin giderek sinrlar1 agtig tespitini drneklendirmek
icin Amerikal1 bir gezginin gittigi iilkelerde kendi kiiltiiriine benzeyen bircok
sey ile karsilagacag: tizerine hikayesel bir anekdot kullanilmigtir.* Bu tiir bir
giuindelik hayat 6rnegi, agir ve karmagik teorik anlatilardan ziyade meselenin
Oziini okuyucuya daha rahat aktarabilmektedir.

Kitapta tartismaya agilan kavramlar: teorik netlige kavusturan ilgili te-
rimlerden de faydalanilmigtir. Ornegin James Lull st kiiltiir kavramim in-
celedigi calismasinda iist medya, tist metin gibi yardimci kavramlar1 da ise
kosmus ve boylece baglamsal bir btitiinliik saglamistir.*® Yazarin calismaya
yaptig1 bir diger anlaml katk: ise, diger makalelerde rastlanilan ekonomik
ve kiiltiirel alanlardaki esitsizlikleri gérmezden gelme egiliminin aksine,
kiltiirtin insasinda bu tiir esitsizliklerin yaratacagi potansiyel sonuglara
odaklanmasidir. Ona gore teknolojiye ve sembolik kaynaklara erisim bir ulus
icerisindeki sosyal gruplar boyunca veya kiiresel bir 6lgekte ulusal kiiltiirler
boyunca hicbir surette egit olarak dagitilmadig igin, tist kiiltiirel inga herhan-
gi bir tek bicimli veya esitlikli yol icinde sekil almamaktadir.*’

LY/ 7N

Lull, giris yazisinda “postmodernci”, “6zcii” ya da “kiiltiirel calismalar”
pozisyonunu temsil eden bir kitap derlemekten imtina ettigini belirtmekte-
dir. Elbette boylesi hacimli bir kitabin tek bir yaklasima sikigtirildigini soyle-
mek miimkiin degildir. Ne var ki makalelerin bir kisminda kiiltiirel ¢calisma-
lar perspektifi baskinken bir kisminda da teknolojik belirlenimcilik izlerine
rastlanmaktadir. Zira kiiltiirtin insa edilmesi tartismalarina ekonomik boyut
dahil edilmemistir. Elbette boyle bir dahil etme zorunlulugu yoktur, bu yal-
nizca kitabin belirli makalelerinde tekno-determinizmin varligina dair bir ka-
nittir. Bunlara ragmen hacimli bir kitap olmasi sebebiyle, boliimler boyunca
kiiltiirel perspektife dair ¢ok gesitli sesler duyulmaktadir. Dolayisiyla kitap,
kiilttirel teoriye dair farkli analizleri icermesi sebebiyle bu konu tizerine kap-
saml bir okuma yapmak isteyenlere teorik agidan zengin bir igerik sunmak-
tadir. Sonug olarak bu kitap, bahsi gegen dilsel sorunlara ve teorik bosluklara
ragmen kiiltiire dair ytiriitiilen giincel tartismalar1 sunmasi agisindan faydal
bir kaynaktir.
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