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John Rambo (Sylvester Stallone), Vietnam Savagsi'na katilan ABD ordusunun
elit komando birliginin eski bir tiyesidir. Rambo, savasta Onur Madalyas: da
almistir. Ordudan terhis edildikten 7 yil sonra, Aralik 1981’de, eski asker ar-
kadaslarindan Kidemli Bagcavus Delmar Berry’nin savasta “Agent Orange”1in
etkisine maruz kaldigi i¢in kanserden 6ldiigiinii 6grenir. Bununla, Rambo bir-
liginin hayatta kalan tek tiyesi oldugunu fark eder. Ne yapacagim bilemeden
dolasan Rambo bir kasabaya girer ve olaylar bundan sonra baglar (First Blo-
od, 1982).

Rambo serisinin ilk filmi Vietnam Savagi'm1 konu edinmese de, savagin
etkiledigi bir gazinin savas sonrasi sorunlarini ele almaktadir. Askerlik arka-
dasi da savasta kullanilan gazin etkisiyle ABD’ye dondiikten sonra dlmiistiir.
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Rambo filmleri, Hollywood un aksiyon filmleri arasindaki en popiilerinden-
dir. Her ne kadar ilk film 1982 yilinda yapilsa da Rambo serisi 1985, 1988, 2008
yillarinda tig film ile daha beyaz perdede yerini almistir. Serinin muhtemelen
son filmi icin ¢alismalara baslayan oyuncu ve yonetmen Sylvester Stallone,
isminin de ilk filmi ¢agristiran Rambo: Son Kan olacagimi duyurmustur (Child,
2015).

Rambo serisinde tglincii  (Afganistan’da geciyor) ve dordiinci
(Myanmar’da geciyor) filmleri her ne kadar farkl: tilkelerde gegse de Ram-
bo yine de bir Vietnam Savasi gazisi olarak kalir. Tlk iki filmde de Vietnam
Savasi ana tema olarak karsimiza ¢ikar. Birinci filmde Vietnam gazisi eski ko-
mandonun 6ykiisii anlatilmaktadir. Rambo dizisinin ikinci filmi de benzer bir
konuyu islemektedir. Savastan sonra Vietnam’da “unutulan” Amerikan as-
kerleri ve onlarin kotii kosullarda esirlikte saklanilmasi filmin ana temasidir.
Rambo’nun yine bir “kahramanlik 6rnegi” sergileyerek onlar1 kurtarmasi ve
biitiin bunlar olurken, g6z kamastiric1 catisma ve aksiyon sahneleri ise olaymn

siisii sayilabilir.

Rambo serisinin ilk filmi sinemada ABD askerlerinin savas sonrasi post-
travmatik stres bozuklugu ve “Agent Orange”a maruz kalmasin konu edi-
nen ilk filmlerden biridir. Film ayrica savastan donen gazilerin kotii muame-
le gormesini konu edinir. Bu gazilerden bircogunun bir iste calisacak yeterli
egitime sahip olmamasini da konu edinen ilk filmlerden biridir. Tabii filmde
biitiin bunlar aksiyon sahnelerinin ortiisti altinda yapilir. Bu 6rtiiniin altinda
ise devletin kirli islerini géren bir gazinin yardim ¢i1glig1 ve bunun karsiliksiz
kalmas1 yatmaktadir (Rico, t.y.).

Filmlere baktigimizda savasin etkiledigi ABD askerlerini ve onlarin acik-
I1 hikayelerini gérmekteyiz. Hatta filmlerin savastan dénen, calismak igin is
tecriibesi ve egitimi olmayan askerlere sahip ¢tkmadig: icin ABD yonetimini
elestirdigini de soyleyebiliriz. Ancak filmin, savasin Vietnam’da yol actig1 can
kayb1 ve zararlara asla deginmedigi ve g6z ard1 ettigini ¢ok az kisi fark ede-
bilmektedir. Agent Orange sonucu bir Amerikan askeri iilkesine déndiikten
sonra kanserden Slmiistiir ancak orada yasayan halkin bu kimyasal madde-
nin etkisini yillarca yasamasina hig bir atif yoktur. Ne de olsa film bir aksiyon
yapimmudir ve “Vietnam gazisinin acikhi dykiisii” ise bize bir alt metin olarak
sunulur.

Edward S. Herman ve Noam Chomsky, Rizanin Imalati: Kitle Medyasinin
Ekonomi Politigi kitabinda Rambo filmini konu edinmemektedir. Ancak ge-
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ligtirdikleri “Propaganda Modeli"ni anlatirlarken, ABD basininin Vietnam
Savasi'ni ele alma bicimine ¢ok genis yer ayirmaktadirlar. Basinda ¢ikan ha-
berlerin hangi konulara degindigi, hangi konular1 goz ard: ettigi ve hangi
konular: carpittigina “Hindigin Savaglar1 I: Vietham Savasi” baslikli besin-
ci bolimde genis yer ayirmaktadirlar. Dénemin ABD medyasinin Vietham
Savasi’na bakis agisinin, 1982 yilinda aslinda hi¢ degismeden Rambo filmine
yansidigini da sdyleyebiliriz. ABD ana-akim medyasi nasil savas: sadece ABD
yanlis1 gorerek yansitmus, siviller ve orada yasanan drami gérmezden gelmis-
se Rambo filmi de hikayeyi benzer sekilde yansitmigtir.

Herman ve Chomsky de Rizanin Imalat/nda “Propaganda Modeli”ni an-
latirken sadece Vietnam Savasi'na degil, bir boéliimde de Vietnam’in komsusu
olan Laos ve Kambocgya’da yasananlara deginmektedirler. ABD basi gibi
sinemast da yonetimi elestiriyor gibi goriinse de aslinda yonetimi destekle-
yerek, ABD'nin Vietnam'1 iggalini ve savagin hakliligin1 savunmaktadir. Ay-
rica daha ¢ok ABD kayiplarina odaklanmaktadir. Olayin Vietnam’daki acilar,
maddi zararlar, insan drami1 kismini ise gérmezden gelmektedir. Izleyenlerin
aklina, sanki “ac1 ¢eken, zarar géren ABD olmustur” kazinmaktadir. Bir de si-
nemanin ¢ok popiiler bir kitle iletisim arac1 oldugunu ve 6zellikle Hollywood
sinemasinin biitiin diinyaya yayildigim diigiiniirseniz, “propaganda” etkisi-
nin ¢ok daha uzun siireli ve genis 6lgekli oldugunu sdylemek yanlis olmaya-
caktir.

Rizanin Imalat: da ABD ana-akim medyasina odaklanarak, medyanin ob-
jektif bir sekilde olaylar1 yansitmasi gerekirken, aslinda yonetimin ve onlara
finansal kaynak saglayan is diinyasinin ¢ikarlar1 dogrultusunda hakaret etti-
gini anlatmaktadir. Kitap sadece medyanin propaganda roliinii savunmakla
kalmaz, ayn1 zamanda bunu yapilan arastirma ve drneklerle de ortaya koyar.

“Ozgiir basin” denilen bir kitle medyasi var midir? Eger yoksa basmin
ozgurligiini kisitlayan, engelleyen ve yok eden faktorler nelerdir? Bu sorula-
ra cevap verebilmek i¢in iki etkeni dikkate almak gerekmektedir: Birincisi, ba-
sin kurulusunun sahibi kimdir ve miilkiyeti kime aittir? Tkincisi ise, ona baski
yapabilecek ve denetlemeyi yapan iist toplumsal yapr ile iligkisi nasildir?

Herman ve Chomsky, medyanin kendini denetleyen ve finanse eden giic-
lii toplumsal gruplarin ¢ikarlarina hizmet ettigini ve onlarin lehine propagan-
da yaptigini savunmaktadirlar (s.15). Peki, basin “6zgiirligini” savunmaya
kalkisirsa ne olur? Denetleme mekanizmasi baskiy1 artirabilir ve finans kay-
naklar1 da destegi cekebilir. O zaman 6zgiir basindan s6z edebilir miyiz?
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Herman ve Chomsky’'nin Rizanin Imalati, medyaya elestirel ve alternatif
bir bakis agist sunmaktadir. Herman ve Chomsky, “sol stipheciligi” ve “komp-
lo teorisi” olarak elestirilen “Propaganda Modeli”ni ampirik arastirma yon-
temleri ile kanutlamaya calisarak, elestirilere cevap vermektedirler. Demokra-
tik tilkelerde 6zgtir medya olgusu tizerinde durulurken, bu medyanin aslinda
o kadar da 6zgiir olmadigi, “bagimli” oldugu kurum ve kuruluslarin ¢ikarlar
dogrultusunda “kendi rizas1” ile hareket ettigini savunmakta ve bunu 6rnek-
leri ile ortaya koymaktadirlar.

Herman ve Chomsky, gelistirdikleri “Propaganda Modeli”ni teorik ola-
rak ve ornekleri ile alt1 boliimde ortaya koyduklar kitaba baslamadan 6nce
John Milton’un “Halkin goziine mil ¢ekenler, simdi ‘halk ne kadar kor” diye
sikayet ediyorlar” ifadesini aktarmaktadirlar (s.12).

Rizanin Imalaty mn “Bir Propaganda Modeli” baghkli birinci boliimii Her-
man ve Chomsky’nin gelistirdigi modelin tanimlanmasi ve agiklanmasina ay-
rilmaktadir. Bu béliimde, yine medyanin propaganda islevine somut 6rnekler
verilerek bu propaganda iglevinin nasil olustugu tizerinde durulmaktadur.

Propaganda ve medya kelimeleri yan yana kullanildiginda, &ncelikle
baskici rejimlerin kendi fikir ve goriislerini halka empoze etmesi akla gelmek-
tedir. Bunun tarihteki en iyi 6rneklerini Bolsevik basini ve Nazi Almanya’nin
kitle iletisim araglarini kullanis sekli olusturmaktadir. Ancak Herman ve
Chomsky, “Propaganda Modeli” ile 6zellikle aragtirma yaptiklart ABD’deki
“Ozglir ve bagimsiz” ana-akim medyanin, 6rnegin Sovyetler Birligi medya-
sindan daha fazla devlet propagandasi yaptigini rnekleri ile ortaya koymak-
tadirlar.

1920’lerde yazar Walter Lippmann, propagandanin ¢oktan beri “hiikii-
metin diizenli bir orgam” haline geldigini ve gelismesi ile 6neminin diizenli
olarak arttigin1 savunmustur (s.66). Herman ve Chomsky, kitle medyasinin
biitiin yaptiginin sadece bundan ibaret oldugunu iddia etmemekte ancak
verdigi hizmetin i¢inde propaganda islevinin énemli bir yer tuttugu dile ge-
tirmektedirler (s.66). Yazarlar medyanin bircok islevi ile birlikte propaganda
islevinin de ¢ok 6nemli bir yer kapsadigini savunmaktadir:

Diger islevlerinin yan1 sira, medya kendisini denetleyen ve finanse eden gtiglii
toplumsal gruplarin ¢ikarlarna hizmet eder ve onlarin lehine propaganda ya-
par. Bu gikarlarin temsilcilerinin 6ne ¢ikarmak istedikleri 6nemli giindemleri ve
ilkeleri vardir ve medya politikasinin sekillendirilmesi ve dayatilmasi agisindan
oldukga elverigli bir konuma sahiptirler. Normal olarak bu, kaba miidahaleyle
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degil, uygun cizgide diisiinen personelin secilmesi, editorlerin ve ¢alisan gazete-
cilerin kurum politikasiyla uyumlu 6ncelikleri ve haber degeri kriterlerini i¢sel-
lestirmeleri sayesinde basarilir (s.15).

Totaliter rejimlerdeki devlet medyasinin propaganda iglevi ile ABD ana-
akim medyasimin propaganda islevi ise farklilik gostermektedir. En basta
ABD ana-akim medyas1 propaganday: goniillii yaparken, digeri belirli 6l¢iide
mubhalefete izin vermektedir. Yazarlar, medyanin muhalefet etme islevinin de
oldugunu belirtirler:

Medyanin performansina hiikmeden bu yapisal faktorler yiizde yiiz denetleyici
degildir ve her zaman basit ve homojen sonuglar iiretmezler. Medya kurulugla-
rinin gesitli organlarinin sinuirh bir 6zerklige sahip oldugu, bireysel ve mesleki
degerlerin medyanin performansin: etkiledigi, medya politikasinin eksiksiz bir
sekilde dayatilmadig1 ve bizatihi medya politikasinin benimsenen bakis acisi-
n1 sorgulayan belli Slgiide muhalefete ve haber akigina izin verdigi oldukga iyi
bilinir; hatta bizim bu kitapta sundugumuz kurumsal elestirinin bir parcasin
olusturdugu bile sdylenebilir. Biitiin bunlar, belli bir muhalefeti ve rahatsiz edi-
ci gerceklerin haber yapilmasini teminat altina almak tizere is bagindadir. Fakat
sistemin giizelligi suradadir ki, bu tiirden muhalefet ve aykir1 enformasyon belli
siirlar i¢cinde ve marjda tutulur; béylece onlarin varligi sistemin monolitik olma-
digin gosterir, ama diger yandan, resmi giindemin hakimiyetini bozacak gtice
erigsmeleri engellenir (s.16)

Basin 6zgiirliiglinii savunan ABD’de medyanin propaganda islevi nasil
ortaya ctkar ya da neden ortaya ¢ikar sorusunun tek bir cevabi yoktur. Ancak
bir medya kurulusu kurmanin artan maliyeti ve bunun sonucu basinin belirli
sirket ve holdinglerin elinde toplanmasi, reklamin basinin finansal kaynaklar:
arasinda 6nemli bir yere sahip olmasi baglica sebepler olarak siralanabilir.

Medya devlet propagandas: yaparken, aslinda sadece resmi gortisti be-
nimser, alternatif goriiglere g6z yumar ve resmi agiklamanin 6tesinde bir aras-
tirmaya ise hi¢ girmez. Ciinkii resmi goriisii aktarmak ¢ok kolay ve maliyet-
sizdir. Resmi goriisiin dogru olup olmadigini aragtirmak ise beraberinde ek
gider ve masraf getirmektedir.

Medya bir konuyu aktardiginda, konuya farkl bir agidan bakip asil gor-
mesi gereken konuyu gormezlikten gelebilmektedir. Vietnam Savasi'ndaki
kimyasal gaz kullanimi bu duruma 6rnek verilebilir:

Savagtan sonra, Agent Orange’in ABD askerleri tizerindeki etkisinden dolay1,
bu kimyasal savas hakkinda medyada baz1 yazilar ¢ikty; fakat bu savasin Giiney
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Vietnam’daki dogrudan hedefleri tizerindeki ¢ok daha biiytik etkileri neredeyse
goriinmez kaldi. 1990’larda New York Times, The Washington Post, The Los An-
geles Times, Newsweek ve Times’ta yayimlanan, Agent Orange ve Vietnam’dan
birlikte s6z eden 522 makalenin biiyiik ¢ogunlugu, ABD hizmet personeline ve-
rilen zarar tizerinde yogunlasiyordu; yalnizca 9 makale gida saglayan ekinlerin
hedef alinmasina degindi (39 makale yalnizca orman ortiistiniin hedef alinmasin-
dan s6z etti); yalmzca 11 tanesi Vietnamlilar ve Vietnam gevre varlig: tizerindeki
etkisini az ¢ok ayrintili olarak tartist; yalnizca {i¢ tanesi, Agent Orange kullani-
mun1 “kimyasal silah” ya da “kimyasal savas” olarak nitelendirdi ve yalnizca iki
makalede bu maddenin kullaniminin bir savas sugu olusturabilecegi ileri stirtil-
dii (s. 36).

Herman ve Chomsky, “Propaganda Modeli”"ni agiklarken medyadaki
stizgeclerden bahsetmektedirler. Bunlar, bir haberin medyada yer almadan

[

once gectigi “elemelerdir”. Eger haber tamamindan ge¢misse “6zgiir medya-

da” yer alir. Yazarlar, siizgegleri soyle siralamaktadirlar:

1. Kitle Medyasimmun Biiytikliigii, Miilkiyeti ve Kar Yonelimi: Birinci Stizgeg
2. s Yapmak icin Reklamcilik Ruhsati: Tkinci Siizgeg

3. Kitle Medyasinin Haber Kaynaklari: Ugiincii Stizgeg

4. Tepki Uretimi ve Zorlayiclar: Dérdiincii Siizgeg

5. Bir Denetim Mekanizmasi Olarak Anti-Komtinizm

6. Kutuplagtirma ve Propaganda Kampanyalari (s.72 — 107).

Propaganda ise bu stizgeglerin sonucunda olusmaktadir. Herman ve
Chomsky, “stizgeglerin” totaliter bir devletin bile giigliikle Gtesine gegebilece-
i bir propaganda sonucu trettigini savunmaktadir (s.207).

Herman ve Chomsky, Rizanin Imalat/nin “Degerli ve Degersiz Kurban-
lar” baslikli ikinci béliimiinde ise propaganda igin bir ara¢ olan “degerli ve
degersiz kurbanlar” kavramini kullanmaktadirlar (s.107-154). “Degerli kur-
banlar” resmi ideolojiyi yaymak icin ara¢ olarak kullanilabilecek kurbanlar
iken, “degersiz kurbanlar” ise gormezlikten gelinen ve tizerinde durulmaya
gerek goriilmeyen kurbanlardir. “Degerli kurbanlar” diisman olan ya da dost
olmayan tilkelere baski uygulamak icin degerli araglardir. “Degersiz kurban-
lar” ise “uydu devletlerde” hayatin1 kaybeden kisilerden olusmakta, ancak
basin bunlarin tizerinde durmamaktadir. Ciinkiti ABD bu tilkeleri destekle-
mektedir, bu “degersiz kurbanlar” bazen ABD vatandasi olsa bile.
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Herman ve Chomsky, “Propaganda Modeli”nin 6ngoériilerini bir kag
olayla test etmektedirler. “Uciincii Diinya Segimleri: Mesrulagtirict Segimle-
re Kars1 Anlamsiz Segimler” baslikli ti¢tincti boliimde ABD’nin destekledigi
uydu devletleri ile ABD y&netiminin “diisman” gordiigii tilkelerdeki segim-
lerin ABD basininda nasil yer aldig: tizerinde durulmaktadir. Birinci 6rnekte
ABD medyasinda Nikaragua, El Salvador ve Guatemala’daki olaylarin yer
alis sekli incelenmektedir.

ABD'nin miittefiki olan ve miittefiki olmayan tilkelerdeki segimlerle ilgili
“Propaganda Modeli” su 6ngoriide bulunmaktadir:

Bir propaganda modeli, kitle medyasinin devletin sundugu perspektifi ve giin-
demi destekleyecegini 6ngoriir. Yani desteklenen segimler, gergekler ne olursa
olsun, mesrulastiran gortilecektir; desteklenmeyen segimlerse -tabii yine gercek-
lerden bagimsiz olarak- yetersiz, giiliing ve mesrulagtirma iglevini yerine getire-

meyen secimler olarak degerlendirilecektir (s.155).

Biitiin boliimlerde oldugu gibi Herman ve Chomsky, ABD ana-akim
medyasinin bu tilkelerdeki olaylar1 gorme ve sayfalarinda yer verme bigim-
lerini ele almadan 6nce bu {ilkelerde yasanan olaylara detayl: bir sekilde yer
vermektedirler. Secimlerle ilgili boliimde de ABD'nin miittefiki olan El Salva-
dor ve Guatemala ile ABD'nin miittefiki olmayan Nikaragua’daki se¢imlerin
basinda yer alis sekline gecilmeden 6nce, buralarda yasanan olaylar ayrintili
olarak ele alinmaktadir.

ABD basim ve siyasiler, askeri yardim sagladiklar1 ve destekledikleri El
Salvador ile Guatemala’daki secimlere destek veren ifadeler kullanir. Hami
hiikiimet; diizenlenen se¢imi memnuniyet verici bir sézciik olan “demokrasi”
ile, arka ¢iktig1 askeri rejimi de se¢imin desteklenmesiyle (dolayisiyla demok-
rasi ile) iliskilendirmeye ¢aligir. Bir tarafta “imana gelmis” demokratik ordu
ve “barig” icin oy kullanma miicadelesi veren halk vardir; diger tarafta ise
demokrasiye, barisa ve oy kullanma hakkina kars1 ¢ikan isyancilar (s.156).

Herman ve Chomsky, buna karsilik ABD'nin miittefiki olmayan tilke-
lerdeki secimlerle ilgili goriisler aktarilirken, ¢ifte standart uygulandigina da
dikkat cekmektedirler:

Disisleri Bakam Shultz'un da belirttigi gibi, “eger bir segim siireci yasanacaksa,
6nemli olan bir se¢imin yalnizca halkin oy verdigi sirada degil, onu anlaml kilan
onceki tiim unsurlar hesaba katilarak gozlemlenmesidir.” Bu s6yledigini daha da
acan Shultz agikga, segimlerin anlamli olabilmesi icin “rakip siyasi gruplarin ken-
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dilerini orgiitlemesine, halka ulagmalarina ve medyaya erismelerine” izin veril-
mesi gerektiginden soz etmistir. Tabii bu s6zler 1984 Nikaragua se¢imi dolayisiy-
la sarf edilmisti. Hi¢bir Kongre tiyesi ya da medya yorumcusu bu kriterlerin aym
yil iginde yapilan El Salvador ya da Guatemala segimlerine de uygulanmasinin

gerekip gerekmedigine iliskin herhangi bir soru y6neltmedi (s.158).

Rizanin Imalaty mn “Papa’y1 Oldiirmeye Yonelik KGB-Bulgar Gizli Plan1”
baglikli dérdiincii boliimii ise Papa’nin 1981 yilinda Mehmet Ali Agca tara-
findan vurularak yaralanmas: olayinin, ABD basini tarafindan nasil Sovyetler
karsit1 bir propagandaya dontistiirtildtigiinti anlatmaktadir. ABD basini bu
olay1 Bulgarlar tizerinden Sovyet karsit1 bir kampanyaya doéniisttirmiistiir
ancak mahkemeden tam tersi bir sonu¢ ¢itkmasindan sonra, o zamana kadar
yazip cizilenler aniden unutularak giindemden diigiiriilmiigtiir:

Papa’nin vurulmasini 6zellikle seckinlerin o zamanki taleplerini destekleyecek
tarzda yorumlayan hakim bir gergeve tiretildi. Bunun hemen ardindan, seckin-
lerin ¢ikarlarna hizmet eden propaganda cizgisinin siirekli tekrar yoluyla hal-
kin zihnine agilandig bir kampanya orgiitlendi. Alternatif cergeveler gormez-
den gelindi ve konuya bagka acilardan bakma egilimi gosteren kaynaklar kitle
medyasindan diglandi. Hakim ¢ergeveye uyan olgular segildi; hakim gergevenin
onciillerinin gegerliligiyle ilgili olsalar bile, diger olgular es gegildi. Ayn1 zaman-
da, kitle medyasi alanin tekeline almasina izin verilen hakim kaynaklar, Sovyet
propagandasinin giiriiltiisiinden kendi seslerinin isitilmedigini 6ne stirerek yo-
gun sikayetlerde bulundular. Uzun bir yargilamadan sonra, Italya’da Bulgarlara
kars1 baglatilan hukuk savasi kaybedildigi zaman, bu durum medya tarafindan
olabildigince rasyonalize edilmeye caligildi. Ge¢gmise dontik herhangi bir ciddi
degerlendirme yapilmad ve geligkiler aydinliga kavusturulmadan hikdye giin-

demden diisiirtildii (s.208).

Kitabin besinci ve altinct boliimleri ise yazinin basinda Rambo filmi 61-
negi ile degindigimiz Hindigin Savaslari’'na ayrilmaktadir. iki bliimde anla-
tilan Hindi¢in Savaglari’nin birincisinde genis bir boliim Vietnam Savasi’na
(s.233-317) — bu kitabin en uzun béliimiidiir — ikinci kismi ise Laos ve Kam-
bogya’daki olaylara ayrilmaktadir. Bu boliimlerde ABD’nin Vietnam't isgali
ile baglayan savas ve daha sonra Laos ve Kambogya’da yasanan olaylar ay-
rintil1 bir sekilde anlatilarak, ABD basininin bu olaylar: sadece kendi ¢ikarlar:
acisindan gordiigi, yanl ve yaniltict haberciligi tizerinde durulmaktadar.

ABD basmni, Vietnam Savasi'min {ilkeye mali yiikii ve asker kayiplarini
dile getirirken; Vietnam’daki insan dramu, iilkeye verilen zarar, ekosistemin
tahribi tizerinde ise ya ¢ok az (goriilmeyecek sekilde) durulmustur ya da hig
durulmamustir.
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Rizamin Imalaty’mn bu boliimlerinde ABD'nin Vietnam’ isgali ile Sovyet-
ler Birligi'nin Afganistan’1 isgali kiyaslanmaktadir. ABD basinina gére Ameri-
ka Vietnam’da bir kurtarictyken, Sovyetler Birligi ise Afganistan’da isgalcidir.
Ancak Herman ve Chomsky, ABD'nin de Vietnam’da bir isgalci oldugunu
belirtmektedir:

Fakat medyanin ya da “kiltir”tin bakis agsiyla, tarihte ABD’nin Giiney
Vietnam’a ve Hindigin’in geri kalan kismina saldirmasi diye bir olay yoktur.
Ana-akim medyada bdylesi bir olguya ya da tarihin belki bu perspektiften de ele
alinabilecegini kabul eden tek bir referansa bile rastlamak zordur -muhtemelen
Pravda’nin Sovyetler’in Afganistan’1 isgal etmesi olayin1 kaydetmemesi, bunun
yerine CIA tarafindan desteklenen “haydutlara” kars: sadece Afganistan’in savu-

nulmasindan sz etmesi gibi (s.248).

Herman ve Chomsky, Rizann Imalat'ndaki ornekler ile gelistirdikleri
“Propaganda Modeli"ni dogrulamay1 ve somut orneklerle ortaya koymay1
amaglamaktadir. Ancak Vietnam Savasi'nin bu modeli dogrulamaktan Gteye
gectigini su ctimlelerle itiraf etmektedirler: “Propaganda modelinin Hindigin
Savaslari’'nda dogrulandigini tam anlamiyla soyleyemeyiz; ¢tinkii medyanin
devlet propaganda sistemine boylesine olaganiistti, kapsaml ve istisnasiz bir
itaatkarlik gosterecegini ongérememistir” (s.249).

ABD'de televizyonlarin Vietnam goriintiilerini gostererek halki muhale-
fete yonlendirdigi savunulurken, Herman ve Chomsky aslinda bu gériisiin
dogru olmadigini ortaya koymaktadirlar. Hem televizyon hem de yazili med-
ya sonuna kadar ABD’nin Vietnam’daki “komiinizme karg1 savasii” daha
dogrusu “sivil katliamin1” destekledi; tek muhalefet savagin maliyetinin ABD
agisindan ¢ok ytiksek olmast konusundaydi. Vietnam igin maliyeti (yikilan
koyler, kullanilamaz hale gelen tarim arazileri, bombalanan topraklar) kimse
umursamiyordu. ABD halkinin sorunu ceplerinden ¢ok fazla para ¢ikmasiy-
di. Olen sivil Vietnamlilari, kamplarda yasam miicadelesi veren insanlar1 ve
yikilan tilkeyi sadece salonlarinda, televizyon basinda film gibi izlediler.

ABD’nin aym yillarda yine “komiinist diisman1” yok etmek i¢in Kam-
bogya ve Laos'u bombaladig: ve hatta Laos’un 6 y1l boyunca “gizli” bomba-
landigini kimse bilmemektedir. Bombalama gizli olmustur ¢iinkii basin bu
bombalamalara ya hig yer vermemistir ya da ABD'nin Kuzey Vietnam’in bu
bolgelere sizmasimi dnlemek i¢in bombaladigini sdyleyen yanli ve yarultici
haberleri sayesinde bilinmez olmustur.
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Herman ve Chomsky, ABD basinini yanli ve yaniltic1 habercilik yapmak-
la elestirirken, buna karg1 olarak alternatif bir medya ve ¢dziim 6nerisi de ge-
tirmektedirler. Ayrica basinin gercekten 6zgiir bir sekilde olaylar1 aktarmasi
durumunda, bu kitapta da 6rneklerini verdikleri baz: katliamlarin yasanma-
yacagini savunmaktadirlar:

Kér amaci giitmeyen, cemaat-tabanli TV ve radyo yayin istasyonlar1 ve sebekeler,
halka erisim kanallarinin daha iyi kullanilmas, internet ve bagimsiz yazili med-
ya, 6nemli demokratik toplumsal ve politik bagarilarin elde edilmesinde hayati
bir rol oynayacaktir (s.55).

Eger ABD basini haber ve yazilarinda, Andrei Sakharov’un kargilagtig: giigliikleri
ya da Jerzy Popieluszko'nun Polonya’da 6ldiiriilmesini (bkz. 2. Bolim) isledigi
bicimiyle Guatemala’daki kurbanlar1 da isleseydi, Guatemala Hiikiimeti'nin son
on yilda on binlerce insani katletmesi ¢ok zor olurdu. Eger medya canice saldir-
ganlig1 6zglirliglin savunulmasi seklinde sunan, ama temsil ettigi ¢ikar gruplari-
nin maliyetleri ¢ok ytikseldiginde sadece taktiksel ayriliklara yer veren bir tutum
icine girerek bu amaca hizmet etmeseydi, Giiney Vietnam’a ve Hindigin'in geri
kalan kismna karsi, arkasinda higbir zaman giderilemeyecek olan bir sefalet ve

yikim mirasi birakan vahsi bir savagt siirdiirmek imkansiz olurdu (s.70).

George Gerbner (Jhally ve Gerbner, 1997) insanlarin anlattiklart
hikayelerden olusan diinyada yasadiklar1 igin diger canlilardan farkli ve egsiz
oldugunu ifade etmektedir. insanlar bildikleri seylerin ya da bildiklerini zan-
nettikleri seylerin ¢ogunu hi¢ bir zaman kendileri tecriibe etmemistir. Ancak
bunlar1 anlatilan hikayelerden 6grenmistir.

Gerbner, bu hikaye anlatim stirecinin (bilgi ve haber paylagimi) uzun yil-
lar yiiz yiize iletisim ve sozel yolla yapildigindan bahsetmektedir (Jhally ve
Gerbner, 1997). Daha sonra yazinin kesfi, matbaanin icads, elektronik devrim
ve onun en yaygn kitle iletisim araci olan televizyon ile hikdye anlatimi farkl
mecralara ulagmustir. Televizyondaki olaylar hayattaki gercekler olarak go-
riilmeye baslanmis ve televizyon toplumun bilmesi gereken gerceklere sekil
veren bir arag¢ olmustur artik.

“Propaganda Modeli"ne de bu agidan baktigimizda insanlar yasanan
olaylar1 6grenmeye ve onlar1t anlamak igin kitle iletisim araglarna bagimh
olduklarindan, orada sdyleneni dogru olarak kabul etmektedirler. Ana-akim
medya da, Herman ve Chomsky’nin (2012) ifadesiyle, sundugu “yanl ve
yaniltict” hikayelerle ashinda ne oldugunu degil; “Propaganda Modeli”nin
onerdigi gibi yonetim, sirketler cemaatinin toplumun olay1 anlamasiru istedi-
gi sekliyle insanlara empoze etmektedir.
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Ana-akim medyanin gectigi haberler ise toplumda daha bir giiven duy-
gusu ile kabul edilmekte ve dogru olarak goriilmektedir. Bunun i¢in “Propa-
ganda Modeli”nin ana-akim medyaya odaklanmig olmas1 énemlidir. Bir met-
nin, bir éykii ya da bir roman olarak topluma sunulmast ile bir haber olarak
topluma sunulmasinin etkisinin en iyi 6rnegi, 6zellikle radyonun en yaygin
iletisim araci oldugu yillarda gériilmiigtiir.

1938’de yonetmen Orson Welles radyoda, H. G. Wells'in Diinyalar Savas:
adli romanin Marshlarin diinyay1 isgale baglamasiyla ilgili bir bélimdiinii ha-
ber tarzinda okumustu. Haberin duyulmasiyla birlikte panik havas: yasanir-
ken Welles daha sonra bir basin agiklamasi ile 6ziir dilemek zorunda kalmigti
(Birsen 2011, s.21). Welles ayn1 metni haber tarzinda degil de “Bu bir roman,
kurmaca eserdir” diyerek okusaydi sonuglar: béyle olmazdi.

Louis Althusser (2010, 5.169) Devletin Ideolojik Aygitlari’dan (DIA) bah-
sederken, bir¢ok DiA ile birlikte Haberlesme DiA’sindan bahseder ve bunlar
basin, radyo-televizyon ve digerleri seklinde siralar. Herman ve Chomsky ise
ABD ana-akim medyasini; “Medya, tipk: kiigtik iyi kopekler gibi (bekgi ko-
peginden ziyade siis kopekleri gibi) ABD Hiikiimeti'nin ¢izgisini takip etti”

(s.191) ctimlesi ile (“devletin kiigiik siis kopegi” olarak her seye boyun egdigi-
ni sdyleyerek) daha sert bir elestiriyi dile getirmektedirler.

Herman ve Chomsky, Rizamin Imalati ile gelistirdikleri “Propaganda
Modeli"ni dogrulamaya ve somut bilgilerle ortaya koymaya c¢aligirlar. “Pro-
paganda Modeli”ne “komplo teorisi” elestirisi yapilsa da yazarlar kitabin so-
nunda bunlara tek tek cevap vererek kendi tezlerini kanitlamaya ¢alismakta-
dirlar. Hangi goriisii benimsediginiz hig fark etmeden Rizanin Imalati, iletisim
ve medya alanina ilgi duyanlar ve bu alanda ¢alisma yapanlar icin, medyaya
ve Ozellikle ABD ana-akim medyasina alternatif bir bakis agis1 sunmaktadir.
Ayrica kitap, Herman ve Chomsky’nin modelini farkli tilkelerin medyalarina
uygulamak isteyenler icin bir 6rnek ve basvuru kitabi olarak da gortilebilir.
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