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-1964°te kurulan The Centre for Contemporary Cultural Studies tiim diinyada kabul
goren bir akademik disiplinin ortaya cikisini sagladi. Takip eden siirecte Kiiltiirel
Calismalar tam da olmasi gerektigi gibi farkh iilkelerin, uluslarin kendi 6znellikleri
icinde yapilandirdigx (ingiliz Kiiltiirel Cahsmalari, Amerikan Kiiltiirel Calismalari,
Avustralya Kiiltiirel Calismalar: vs.) bir ¢calisma alam olarak belirdi. Bu dogrultuda
Tiirkiye akademisi nerede duruyor? Sizce bu siirecte ortaya ¢ikip bicimlenmis bir Tiirk/
Tiirkiye Kiiltiirel Calismalarindan s6z edebilir miyiz?

Pek sanmiyorum. Eger yanlis hatirlamiyorsam. Tiirkiye ‘de Kiiltiirel Calismalar tecriibesi
ilk kez 2000’lerin basinda Istanbul Bilgi Universitesi’nde bir Yiiksek Lisans programi olarak
basladi. O dénem ben de yar1 zamanli olarak Bilgi’de ders veriyordum. Galiba 2017 y1lina kadar
da devam ettim. Derslerime Kiiltiirel Calismalar’dan diizenli olarak 6grenciler geliyordu. Ayrica
o programda ders veren meslektaslarimin ¢ogunu yakindan tantyordum. Dolayistyla benim
icin alanla tanigma bu vesileyle oldu. Bunun ardinda diger bazi vakif iiniversitelerinden benzer
Yiiksek Lisans programlart agilmaya bagladi. Uzun siire lisans ve doktora girisimi duymadik.
Sabanci Universitesi’ndeki alternatif yapilanma disinda Tiirkiye’de heniiz dort basi mamur bir
Kiiltiirel Calismalar lisans boliimii meveut degil. Doktora tecriibesi bildigim kadariyla birkag
yil 6nce Yildiz Teknik Universitesi’nde basladi. Son halini bilemiyorum.
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Ben simdiye dek birden fazla kuruma bu konuda dneriler getirdim, dosyalar hazirladim
ama maalesef pek bir karsilik gordiiglim sdylenemez. 2013 yilindan sonra Sakarya
Universitesi’nde bir Sanat ve Tasarim Fakiiltesi’nde bir Kiiltiirel Caligmalar lisans programi,
bir yiiksek lisans programi ve bir Kiiltiirel Caligmalar Merkezi kurmak icin ¢cok ugrastik.
YOK lisans programi olarak Kiiltiirel Calismalar’a izin vermedi. Gerekge olarak da “meslek
tanim1” olmadigini ileri stirdii. Yiiksek Lisans programini agtik. Ancak yiiriitmekte epeyce
zorluk ¢ektik. Ciinki bir fakiiltedeki mevcut bir lisans boliimiine dayanmayan disiplinlerarasi,
disiplinlerasir1 bir programu yiiriitmek sadece biirokratik nedenlerle bile ¢ok zor. Bu konuda
saatlerce konusabilirim. Ama fazla vaktinizi almak istemiyorum. Sonu¢ olarak Sakarya
Universitesi’ndeki Kiiltiirel Caligmalar Yiiksek lisans programi kamu iiniversiteleri igin bir
ilk olabilir. Hatta program i¢in SBE {izerinden aldigimiz arastirma gorevlisi bir Kiiltiirel
Caligsmalar programina adini koyarak alinmis ilk arastirma gorevlisi olabilir. Daha sonra ben
2019’da emekli oldum ve koseme ¢ekildim.

Benim bunca yillik Tiirkiye tiniversitesi tecriibelerime gore bir akademik alanin ¢itinin
cevrilebilmesi icin mutlaka lisans béliimii, yiiksek lisans ve doktora programi ve UAK
dogentlik bagvuru listesinde yerinin olmasi gerekir. Bunlarin birinin eksik olmasi bile alanin
kurumsallagsmasima maalesef engel olur. Tiirkiye’de ortalamaya baktigimizda yiiksek lisans
disinda higbiri istikrarli olarak mevcut degil. Bu durumda Tiirkiye’de akademik olarak
bigimlenmis, yapilanmis, oturmus bir Kiiltiirel Calismalar’dan s6z etmek miimkiin degil. Tiirkiye
iiniversitesi kurum olarak olduk¢a muhafazakardir. Bunu sadece siyasi anlamda sdylemiyorum.
Hatta daha ¢ok akademik, tiniversiter anlamda sdyliiyorum. Gri alanlarin, disiplinlerarasi
ve disiplinlerasir1 alanlarin bu yapida nefes almasina pek izin verilmez. Bu sistemde kendi
dukaliginizi agmadan, onun etrafina feodal surlarinizi insa etmeden sizi pek yasatmazlar.

Size birkag soru sorayim: Sosyoloji ya da Tiirk Dili Edebiyati lisans diplomasindan sonra
Kiiltiirel Calismalar yiiksek lisanst yaptiniz ve iilkede bu alanda doktora programi yok. Ne
yapacaksiniz? Doktorada tekrar lisans alaniniza donmek istediginizde, hocalariniz size nasil
bakacaklar? Diyelim yurt disina gittiniz ve bu alanda doktora yaptiniz. Dondiigiiniizde hangi
fakiiltedeki hangi boliime is bagvurusu yapacaksiniz? Kiiltiirel Calismalar doktorastyla UAK
listesinden hangi alanda dogentlik basvurusu yapacaksiniz?

Gordiigliniiz gibi meseleler bazen sandigimizdan ¢ok daha basit noktalarda
diigiimlenebiliyor.

-Bir onceki sorunun devami niteliginde, sizce Kiiltiirel Calismalar’in
kurumsallagsmasi anlaminda Tiirkiye’deki seriivenini géoz 6niinde bulundurdugumuzda
bir gecikmeden, gec kalma halinden s6z edebilir miyiz? Bunun nedenleri neler olabilir?

Tiirkiye’ye modern tiniversite kurumu Bati’dan geldi. Onun igindeki disipliner yapilanma
yine ona gore modellendi. Dolayisiyla sorunuz bu tarihsellige ¢ok uygun bir soru. Bati’da
en azindan 1964°ten beri var olan bir alan neden hala Tirkiye’de yeterince gelisememis?

LEINNT3

“Gecikme”, “gec kalma” nitelemeleri iste bunun bir yansimasi. Ancak bence asil mesele
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Tiirkiye tiniversitesinin heniiz diinyaya kendi tecriibesinden bir alan iiretememis olmasi.
Bence bu alma stireclerinin gecikmesinden ¢ok daha ciddi bir sorun.

Daha 6nce degindigim gibi Sakarya Universitesi’nde Kiiltiirel Caligmalar icin programlar
hazirlarken YOK’e gonderilmek iizere bazi dosyalar hazirliyorduk. Bu dosyalarin igerigi
YOK iin internet sitesinde mevcuttu. Tiirkiye’de herhangi bir alanda herhangi bir program
acabilmek i¢in basvuru dosyasinda diinyadan en az li¢ 6rnek vermek zorundaydiniz. Ben
buna daha sonra bazi konugmalarimda “teneke madalyalar cumhuriyeti” gibi tanimlamalar
getirmistim! ilk iige girmenin miimkiin olmamas1 anlaminda. Yani Tiirkiye iiniversitesi ve
onun velisi YOK bu iilkeden 6zgiin bir akademik programin ¢ikmasinin miimkiin olmadigin
pesinen kabul etmisti. Uzun lafin kisas1 Tiirkiye {iniversitesinde yeni bir sey yapmak ¢ok
zordur.

Bu isin biirokratik kismrydi. Ikincisi ise akademik zihniyet. Yine daha dnce belirttigim
gibi Tiirkiye tiniversitesi higbir zaman disiplinlerarasi, disiplinleragirt alanlar1 tesvik etmez.
Hatta miimkiin oldugunda onlara kdstek olmaya galisir. Tiirkiye’de aslinda fakiilteler,
enstitiiler, merkezler yoktur. Sadece boliimler vardir. Ciinkii kadro alimlar1 ve yiikseltmeler
sadece boliimler lizerinden miimkiindiir. Ortalama 6gretim elemaninin zihniyet diinyasinda
kendi alani, boliimii disinda bir fakiilte, enstitii, merkez, hatta iiniversite mefhumu pek yoktur.

Dolayisiyla Kiiltiirel Caligmalar alaninin kendine Tiirkiye’de pek yer bulamamasi aslinda
bu iilkenin iiniversiter yapisinin ve kadrolarinin zihniyetinin esyasinin tabiatina gayet
uygundur.

-Kitabinizda bir post-kiiltiir ¢caginda oldugumuzu soéyliiyorsunuz, bu kavrami
giiniimiizii, aktiiel kiiltiirii tanimlamak icin kullaniyorsunuz. Post-kiiltiir kavramindan
ne anlamahyiz?

Aciklamasi, ¢coziimlemesi en zor kavramlar en yaygin kavramlardir: Zaman, tarih, devlet,
din, egitim ve mesela kiiltiir. Bugiin Tiirkgede, entelektiiel, akademik anlamda bile kiiltiir
kavrami hak ettigi diisiiniime, ¢oziimlemeye, arastirmaya konu olmamigtir. Tiirkiye’de
antropoloji, etnoloji gibi bazi temel akademik disiplinlerin pek gelismemis olmasi,
itibarlarinin zayif olmasi bile biraz bu nedenledir. Ciinkii kiiltiirii herkes bilir zaten! Ideal
futbol takimi on birini ya da memleketin sorunlarinin ¢6ziimiinii herkesin bilmesi gibi!

Bu ortiiyti artik agmak lazim biraz. Daha spesifik konusabilmek gerek. Soyle bir soruyla
baslayalim: Hangi kiiltiir? Tek bir kiiltiirden soz edilebilir mi? Ben de Poetik ve Politik: Bir
Kiiltiirel Calismalar Ansiklopedisi baslikli kitabimda Kiiltiirel Calismalar geleneginden ve
ozellikle de Raymond Williams’dan esinlenerek Tiirkiye baglaminda bir tiglii kiiltiir tasnifi
yapmaya c¢alistim. Bunlardan birincisi antropolojik kiiltiir dedigim sey. Yani segme imkaniniz
olmayan, i¢ine dogdugunuz kiiltiir. Bunun i¢inde din, gelenek, aile, yakin ¢evre oldukga
belirleyici elbette. Tkincisi Avrupa tecriibesinde Ronesans’tan, Osmanli-Tiirkiye tecriibesinde
biiyiik 6lciide Tanzimat’tan beri gelisen benim miifredat dedigim kiiltiirel kamusal alan. Ben
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miifredat: kavramini okul merkezli olarak degil, toplum merkezli olarak kullantyorum. Benim
icin miifredat resmi degil, sivil bir sey. Kiiltiirel kamusal alan, kiiltiirel piyasa, kiiltiir endiistrisi
diyebilecegimiz o genis alandaki biitiin kitaplar, filmler, miizikler, tiyatrolar, operalar, danslar
vs. Bu anlamda modern toplum aslinda bir kiiltiirel kanona, panteona dayaniyor. iste buna ben
miifredat diyorum. Bir de {iglincii olarak maarif var. Modern ulus devlet yapilanmasi siirecinde
giindeme gelen zorunlu toplumsal egitim. Yani mektep. Mesleki egitim art1 yurttas insasi
icin. Bu ise Avrupa’da Aydinlanma sonrasi giindeme gelen ama biiyiik 6l¢iide 19. yiizyilda
uygulamaya giren bir tecriilbe. Osmanli-Tiirkiye tarihinde ise fikir olarak yine Tanzimat ama
uygulama olarak II. Abdiilhamit doneminden itibaren sistematik bir maariften s6z edebiliriz.

Dolayisiyla post-kiiltiir 6ncelikle Tiirkiye tecriibesi icin monolit, yekpare bir kiiltiir
olmadiginin idrak edildigi noktada giindeme geliyor. Benim biraz 6nce ¢izdigim ti¢lii
kiltiir gergevesi zaten bir post-kiiltiir girisimi. Diger 6nemli konu bu ii¢ kiiltiir arasindaki
iligkisellikler. Avrupa’da drnegim civilisation, yani medeniyet kavrami biiyiik 6l¢iide bu tigii
arasindaki iliskisellikten gelisiyor. Bati’da bu ii¢li hem ¢atisiyorlar hem de birbirlerinden
etkileniyorlar, miibadeleye giriyorlar. Yani bir anlamda antropolojik kiiltiirden yani en
genis anlamiyla gelenekten medeniyete ge¢is miifredat ve maarifin antropolojik kiltiird
doniistiirme becerisinden kaynaklaniyor. Ronesans’tan beri kisik ateste gelistigini
soyledigim ¢ok genis bir kiiltiirel kamusal alan zaten ancak boyle miimkiin olabiliyor.
Tiirkiye gibi modernlesme toplumlarinda ise bu {i¢ kiiltiir arasindaki en azindan Avrupa’da
oldugu kadar geciskenlik, iliskisellik yok. Ornegin giiniimiiziin Kiiltiir Savaslari biraz da bu
geemisin ekmegini yiyor. Bir bakima Tiirkiye’de miifredat ve maarif antropolojik kiiltiiri
yeterince doniistiiremiyor.

Post-kiiltliriin tiglincii boyutu ise modernlikten postmodernlige gegisle ilgili. Bugiin
gergekten bir orijinal halktan s6z edebilir miyiz? Dolayisiyla bir halk kiltiiriinden ve
antropolojik kiiltirden. Wi-fi ¢aginda ulusal zorunlu egitimin hiikmii ne kadardir? Erken
modernlikte s6z edebilecegimiz tiirden bir maariften, yani kiiltiirel kanondan s6z edebilir
miyiz sahiden? Tirkiye gibi modernlesme ge¢misinden gelen toplumlarda post kiiltiir
birbirleriyle celisik gibi de gdziiken biitiin bu meselelerin farkindaligini icermesi gereken bir
tartisma haline geliyor.

-Bir 6nceki soru ile baglantili olarak “hala savunulmasi gereken seyin kiiltiir olmasi
gerektigini” ifade ediyorsunuz. Kiiltiirii neden savunmaliyiz, detaylandirabilir misiniz?

Bunu ben 6zellikle Tiirkiye gibi modernlesme tarihinde gelen toplumlar i¢in elzem
buluyorum. Politik bir demokrasi igin poetik bir kamu sart. Elbette post modern zamanlarda
bunu becerebilmek ¢ok daha zor. Ancak devletin, maarifin, antropolojik kiiltiirii miifredata,
yani kiiltiirel kamusal alana dontistiirerek tasiyabilecek imkanlar1 kullanmasi gerek. Ancak
Avrupa’nin avantaji bunun biiyiik kismini sandiktan dnce gergeklestirebilmis olmasiydi.
Modernlesme toplumlarda ise 6zellikle wi-fi ¢aginda sivil okuryazarligin organik islevine
daha ¢ok sorumluluk diisiiyor. Organik islev derken &zellikle Gramsci’nin hegemonya
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ve organik aydin kavramlar: baglaminda konusuyorum. Tiirkiye’nin en 6énemli sorunu,
aslinda yabana atilamayacak bir okuryazarlik olmasina ragmen bunun organik kapasitenin
yani antropolojik kiiltlirii doniistiirebilme giiciiniin zayif olmasi. Kisacas1 Tirkiye gibi
toplumlarda postmodern kolayciliklarin, olani fazla veri alan ve dolayisiyla mesrulagtiran
liberal konformizmin soziinii ettigim organik islevi zayiflattigini artik gérmek lazim. Yani
kiiltiir bu anlamda bir hazir yapit degil. Kiiltiir birilerinin emegi artik. Onu insa etmek, insa
etmeye devam etmek, bundan hi¢ vazgegcmemek lazim. Kiiltiir sabit bir durum degil, kiiltiir
bir yolculuk. Ustelik cebinde geri déniis bileti olmadan yapilan bir yolculuk.

-Kiiltiirel Calismalar alami -kendi i¢cinde Kkiiltiir elestirisini barindirdigim1 da
varsaydigimizda- kiiltiiriin savanulmasina araci olabilir mi? Nasil?

Elbette. Ben Kiilttirel Calismalar’da Tiirkiye’de her zaman ¢ok kalin olmus, akademik
tiretimle, sivil okuryazarlik arasindaki duvari inceltebilecek bir potansiyel goriiyorum.
Dikkatli incelendiginde Ingiltere’de de Kiiltiirel Calismalar’in boyle bir islev gordiigii
fark edilebilir. Bildiginiz gibi Kiiltiirel Calismalar Ingiltere’de daha ¢ok “yetiskin egitimi”
cercevesinde devreye giriyor. Mesleki formasyondan ¢ok mevcut, verili toplumun egitimi
yani. Almanlarin Bildung dedigi de tam bu degil mi?

Benim kitapta ele aldigim ama hentiz okurlarin dikkatini yeterince ¢ekmedigini
diisiindiigim bir konuya deginmek istiyorum sorunuz sayesinde. Ben kitapta human/social
sciences (beseri/toplumsal bilimler) ile human(istic) studies (beseri ¢aligmalar) arasinda bir
ayrim yaptim. Birincisi ad1 iizerinde fizige gdére modellenmis bir sosyal bilim. Ikincisi ise,
Ronesans hilmanizminden beri hep soziinii ettigim kiiltiirel kamusal alan1 genisleten, koyliiyii
yurttaslastiran Bildungcu bir perspektif.

Bunu iiniversiteyle akademi arasindaki farkla da anlatabilirim. Tiirkcede genelde
akademiyle tiniversite ayn1 kurum olarak algilanir. Ancak bu kesinlikle dogru degildir. Avrupa
tecriibesinde Uiniversite birakin ayni kurum olmayi, birbirlerine rakip olan kurumlardir.
Ronesans’tan itibaren Platonik akademiler, skolastik tniversiteler ile siirekli ¢atigsma
halinde olmustur. Ancak daha sonra skolastik iiniversiteler Humboldt’tan sonra modern
bilim tarafindan donistiiriilmiis ve bu yeni yapida beseri ¢alismalarin bir bolimii de fizige
Oykiinerek bilimlesmislerdir.

Bu anlamda Kiiltiirel Calismalar bir sosyal bilim degildir. Kiiltiirel Calismalar bir
iiniversiter/bilimsel disiplin degildir. Kiiltiirel Calismalar bir akademik ¢alisma alanidir.
Tiirkiye’de tiniversite hocasina akademisyen deniyor. Ben de ¢ok itiraz etmiyorum aslinda.
Ama gergekte iiniversite hocast {iniversiterdir. Akademisyen ise akademi tiyesidir ve bunlar
kesinlikle ayni sey degildir. Biitiin bunlar aslinda Osmanli-Tiirkiye tecriibesinde akademi
geleneginin pek giiglii olmamasindan kaynaklaniyor.

Tipki kiiltiir kavramindan s6z ederken sdyledigim gibi artik {iniversite, akademi, alan,
disiplin, bilim gibi kavramlar: harcidlem kullanmaktan vazgecip, onlara daha yakindan
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bakarak, hepsini tarihsellikleri i¢inde ele almay1 6grenmeliyiz. Biz genelde bir alana, bir
kuruma giriyoruz ve sonra onun iginde savrulup gidiyoruz. Oysa her iiniversiterin icinde yer
aldig1 kurum, disiplin, alan, bilim hakkinda bir tarihsel bir donanimi olmasi beklenir. Tipta
deontoloji, hukukta hukuk felsefesi ve sosyolojisi, sosyal bilimlerde ise epistemoloji pek yiiz
verilmeyen alanlardir.

Sorunuza geri donersem, Kiiltiirel Calismalari epeydir tartistigimiz kiiltliriin insasinda,
sivil okuryazarligin antropolojik kiiltiirii doniistirme yoniindeki organik islevini
gerceklestirmesinde 6nemli bir kavram, kurum, disiplin, alan oldugunu diistintiyorum.

Stuart Hall, “Origins of Cultural Studies” bashg ile yayinlanan bir konusma
metninde The Centre for Contemporary Cultural Studies’in kurulus yillarinda
Birmingham’da antropoloji dersi verilmedigini ve Merkez’in kurucularinin etnografik
bakislarin1 yoneltmek istedikleri Ingilizlerin o yillarda kendilerini heniiz “yerliler”
olarak diisiinmeyi 6grenmemis olduklarini soyler. Siz de Kkiiltiirel ¢calismalar alam icin
“Bat1 dis1 toplumlar icin iiretilmis antropolojinin Bati toplumlari i¢in kullanilmasidir”
diyorsunuz. Bu dogrultuda Kkiiltiirel calismalarin bir “modernlesme iilkesi” olan
Tiirkiye’ye de kendine “bakmay1” 6gretme potansiyeli var midir? Bunu nasil
gerceklestirebilir, aciklar misimiz?

Stuart Hall’a katiliyorum diyerek komik duruma diismek istemem. Ama en azindan
soylediklerinin Osmanli-Tiirkiye tecriibesi i¢in de ¢ok ¢cok dnemli oldugunu vurgulamak
isterim. Zaten daha 6nce kiiltiirden s6z ederken antropoloji ve etnolojinin Tiirkiye’de giigli bir
gelenegi olmadigindan s6z etmistim. Tiirkiye’de gii¢lii olan demeyecegim ama egemen olan
sosyolojidir. Bence bu realite iilkenin hayrina pek olmamuistir. Sosyoloji Avrupa’nin kendisi
icin dngdrdiigii sosyal bilimdir. Antropoloji ise dogunun, yabanin, Stekinin bilimidir. Hall’in
ifadelerinde oldugu gibi, bence de Kiiltlirel Calismalar bir anlamda modern toplumlarin
antropolojisidir. Ornegin is¢i siifi ¢alismalar1, kadin ¢alismalari, modern toplumun
dezavantajlilari, yani Bati’nin kendi i¢indeki dogusu iizerine arastirma yapmayui igerir. Aslinda
modern sosyolojinin, 6rnegin Durkheim’in “toplum” kavrami gayet hipotetiktir. Avrupa’da
bile, bir toplum kendi icerisinde bu kadar gelir/cins esitsizligini nasil barindirabilir. Iste tam
da bu anlamda Kiiltiirel Caligmalar bir tiir Cagdas Antropoloji’dir. Ama sosyoloji/antropoloji
ayriminin biitiin o sarkiyatci, hatta emperyalist bagajindan azade bir sekilde. A¢ik konusayim,
benim son yillarda Kiiltiirel Calismalar’1 vurgulamamin ardinda onu sol/elestirel bir cagdas
hiimanizm olarak gérmem yatmaktadir.

Sosyoloji toplumun bilimidir. Ama sosyoloji Tiirkiye’ye geldiginde (1914) Tiirkiye ne
kadar toplumdur? Tiirkiye bugiin ne kadar toplumdur? Bunu sdyledigimde kimileri hemen
“oryantalizm” kartin1 ¢ikartacaktir ama benim tuzum kuru! Clinkt Hall Kiiltiirel Caligmalar’in
icinden Ingiltere igin de ayn1 soruyu soruyor zaten! Diinyada toplum var m1? Toplum
hipotetiktir derken kastim buydu. Toplum hazir olarak var olan bir sey degil siirekli insa
halindeki bir siirecin adi. Bugiin kendini toplum sanan her kalabaligin yerlileri, kizilderileri,

116 4. Boyut Journal of Media and Cultural Studies - 4. Boyut Medya ve Kiiltiirel Calismalar Dergisi



Soylesiyi Gergeklestiren: Oya Morva

siyahlari, koleleri vardir! Iste tam da bu anlamda sosyoloji ve antropoloji ayirt edilemez, ayirt
edilmemelidir. Kiiltiirel Caligmalar benim i¢in bunun bilincidir. Ben de zaten bu noktaya bu
alanin iistatlarint okuyarak geldim.

-Tiirkiye’yi “siyasal olanin her alami niifuz etmesi ve, hicbir alanin - kiiltiir de dahil
-ondan 6zerk olamamas1” anlaminda bir modernlesme iilkesi olarak tanimhiyorsunuz
kiiltiir ve siyaset arasindaki bu mekanizma modernlesme iilkelerinde nasil isliyor/
isletiliyor?

Bu sorunuz ¢ok genis perspektif igeriyor. Bu konuda giinlerce konusabilirim, hatta bu
konuda konusmay1 ¢ok da severim. Ancak isterseniz bu sorunuzu, daha 6nceki sorularinizin
akis1 i¢inde cevaplandirayim. Yani, sosyoloji, antropoloji, kiiltiirel ¢alismalar, iiniversite,
akademi baglaminda. Tiirkiye’de egemen olan disiplinin sosyoloji oldugunu sdyledim
zaten. Tirkiye’de yilizden fazla sosyoloji boliimii var. On tane bile antropoloji boliimii yok.
Kiiltiirel calismalar bir UAK dogentlik alani bile degil. Bu toplumun ¢dziimlenmesinde de,
insasinda da ciddi bir entelektiiel, akademik yetersizlige neden oluyor. Aslinda Tiirkiye’de
toplum olan bir sey degil, olmas1 gereken bir sey. Batililagma kargosunda yer alan kavram,
kurumlardan bir tanesi. Bu kargonun esantiyonlarindan biri de sosyoloji. Cok daha dnemli
bir konu: Tiirkiye’de sosyolojinin kurucusuyla, modern ulus devletin fikri kurucusu ayni kisi.
Bu da sosyolojiyi Almanlarin bir zamanlar dedigi gibi bir tiir “devlet bilimi” haline getiriyor.
Yani sizin sorunuzdaki kavramlarla asirt politiklestiriyor. Bu anlamda sosyoloji tiniversite
kiirsiisiinde yapilan siyaset anlamina gelebiliyor. Tiirkiye’deki sosyologlarin sosyolog
olmadan once solcu, Islamer, sagcl, sekiiler gibi sifatlar edinmek durumunda olmalar1 zaten
bunu isaret ediyor. Dediginiz gibi sosyoloji 6zerklesemiyor, alanlagamiyor. Herkesin girip
c¢ikabildigi bir yer, siyasetin arka bahgesi halinde kaliyor. Biitiin bunlari birilerini su¢lamak
i¢in sdylemiyorum. Bunun yapisalligint vurgulamaya g¢alistyorum. Elbette su¢lanmasi
gereken higbir sey olmadigi anlamina da gelmiyor. Modernlesme toplumlarinda sosyal bilim
yapmak Ozellikle zor, zahmetli, hatta tehlikeli. Siyaset karaciger arastirmalarina miidahil
olmayabiliyor. Ama Kiirt meselesi ayn1 statiide degil.

-Kiiltiirel (ya da kitabimiza atifla poetik) olanin politik olam belirler hale gelmesi
neden 6nemli?

Ben kitapta modernligin politik olmaktan dnce poetik bir insa oldugunu sdyliiyorum.
Tiirkiye’de akademide de, kamusal okuryazarlikta da modernligin ekonomi-politik merkezli
bir insa oldugu konusunda genel bir kanaat var. Sanayi Devrimi, Fransiz Devrimi, ulus
devlet yapilanmalari, kentlesme bu inganin i¢indeki merkezi kavramlar haline gelmis. Oysa
Avrupa’da daha dnce de ifade ettigim gibi, Ronesans’tan itibaren Kuzey italya’dan baslayarak
genisleyen bir kiiltiirel kamusal alan var. Antik Yunan’1 andiran poetik sehir kamulari, heniiz
ulus devletin, ulusun, yurttagligin esamesinin okunmadig1 zamanlarda giindeme geliyor.
Bir anlamda yurttaslik politik kimlikten once, poetik (kiiltiirel) olarak insa oluyor. Benim
toplumsal miifredat dedigim aslinda tam da bu. Birey, 6zne, yurttas gibi kategoriler iste bu
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kamusallikta viicut buluyorlar. Politik kamusal alan, iste bu kiiltiirel kamusal alanin {izerine
inga ediliyor. Ornegin roman bence bu siirecte meclis kadar énemli bir rol oynayabiliyor.
Roman iki yoniiyle de bireye ¢ikiyor. Yazar boyutuyla da, okur boyutuyla. Bir zamanlar
kolektif bir eylem olan yiiksek sesle okuma/dinleme tecriibesi giderek sessizlesiyor/
kisisellesiyor. Ama biitiin bunlarin izini siirebilmek i¢in bile Kiiltiirel Calismalar’a ihtiyag
var. Ne sosyoloji ne de siyaset bilimi bunu gorecek araglardan ve zihniyetten mahrum.
Sosyal bilim toplumsalin izini 6rnegin edebiyatta icerigi/ konusu iizerinden takip edebiliyor.
Edebiyat Sosyolojisi’nin sinirlari burada mesela. Oysa Kiiltlirel Caligsmalar ayn1 meseleyi
hem igerikten hem bigimden takip edebiliyor. S6z konusu olan sadece romanin konusu degil
toplumsal agidan, tam tersine romanin bir form olarak, bir tiir olarak modernligin insasindan
oynadigi rol. Avrupali oy verme hakkina sahip yurttas ka¢ kusaktir roman okuru 6rnegin?
Yani meseleleri kiiltiir-politik bir eksende de takip edebilmek gerekiyor.

-Kiiltiirel Calismalar alan1 modernlesme iilkelerinde politik olanla Kiiltiirel olan
arasindaki iliskiyi tersine cevirmeye araci olabilir mi?

Tersine ¢evirmek demeyelim ama bosluklarin doldurulmasinda, eksiklerin giderilmesinde
oldukgca islevsel olabilecegini diigiiniiyorum Kiiltiirel Calismalar’in. Kiiltiirel Caligmalar
disipliner olarak, kurumsal olarak kiiltiirel kamusal alanin genigletilmesinde yardimci
olabilir. Daha dnce ifade ettigim hiimanizm kdkenli beseri ¢alismalarin cagdas bir versiyonu
roliinli oynayabilir. Bunu sadece tiniversiter bir disiplin olma baglaminda sdylemiyorum. Bir
zamanlarin terimleriyle konusursam belki meramimi daha iyi anlatabilirim: Halkevleri, Koy
Enstitiileri, yetiskin egitimi, olgunlasma enstitiileri vs. Kisacas1 miifredat ile maarifin bir
ortak kiimesi seklinde organik bir islev gorerek antropolojik kiiltiire dokunabilir, onu modern
kamusalliga tasiyabilir.

-Kiiltiirel calismalarin Tiirkiye’deki kurumsallasma seriivenine baktigimizda,
alanin yogunluklu olarak lisans iistii programlar diizeyinde yapilandirildigini
goriiriiz. Bu programlarin azinsanmayacak bir kism Iletisim Fakiilteleri biinyesinde
olusturulmustur. Sizce Tiirkiye’de medya ve iletisim ¢alismalar1 alaninin Kiiltiirel
calismalar1 bu sekilde sahiplenmesini nasil aiklayabiliriz? Bu durum Tiirkiye’de insan
ve Toplum Bilimleri alaninin yapilanmasina ve Kiiltiirel Calismalar’a bakisina dair bize
ne soyler?

Bu son soru igin 6zellikle tesekkiirler. Clinkii ilk soruda sanirim yeterince ig¢imi
dokememistim. Bu sorunuz bana biraz daha ayrintiya girme imkani veriyor. Sorunuzda
imasini bulan derde katilmasam bile anlayabiliyorum. Ama dilerseniz ben biraz daha el
ylikselteyim. Ben Kiiltiirel Calismalar’1 artik Tiirkiye’nin mevcut {iniversiter yapilanmasi
icinde yeni bir boliim, program teklifi olarak gérmiiyorum. Meseleye daha genis bir agidan
bakmaliy1z bence. Ayr bir tartisma konusu ama zaten bu yapinin kendini tasiyabilme takati
bile kalmadi. Bu yapiy1 artik {iniversite 6grencisi adaylar1 ve onlarin aileleri de eskisi kadar
ciddiye almryor. Kontenjanlar dolmuyor.
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Kiiltiirel Calismalar’in Avrupa tarihi agisindan iiniversiteden ¢ok akademiye daha yakin
bir disiplin oldugunu zaten sdyledim. Ben yillardir en azindan Sosyal Bilimler Enstitiileri’nin
icinde bulunduklari tiniversite yapilarindan bagimsizlasarak birer akademi haline getirilmesini
oneriyorum. Bu ¢ergevede bu enstitii/akademilerin bir bolimii de Kiiltiirel Caligsmalar
¢ergevesinde olusturulabilir. Yani Kiiltiirel Calismalar Fakiiltesi demiyorum ama drnegin
Kiiltiirel Calismalar Akademisi diyorum. Bu tabela altinda yeni bir disipliner yapilanma teklif
ediyorum. Ornegin Sanat Tarihi, Tiirk Dili ve Edebiyat: ve diger biitiin diller ve edebiyatlar,
Felsefe, Sosyoloji ve diger sosyal bilimler Fen-Edebiyat Fakiiltesi’nde, tiim plastik sanatlar ve
yan disiplinleri Glizel Sanatlar ya da Sanat/Tasarim Fakiiltesi’nde, Miizik ve tiyatro alanlar1
konservatuarda, sinema ve yan dallar1 ise letisim Fakiiltesi’nde. Bir an i¢in biitiin bu ve
benzeri disiplinlerin Kiiltiirel Caligmalar tabelast altinda bir araya geldigini diisiiniin. Ve
bu bir araya gelmenin sadece fordist-taylorist diploma tiretimi seklinde degil, tiim tilkenin
kdiltiirel kamusal alanini, toplumsal miifredatini yeniden insa etmek perspektifiyle oldugunu
hayal edin. Hep soyledigim gibi mevcut kavramlar, kurumlar, disiplinlerle islerimizi
halledemiyorsak, dertlerimize derman olacak yeni kavramlar, yeni kurumlar, yeni disiplinler,
yeni disiplinler asir1 alanlar/kamular tiretmeye ciiret edebilmeliyiz. Diinyadan ii¢ drnek
getirmemiz sart degil. Yeniyi biz de insa edebiliriz.
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