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Ofansif mizah, uzlasilmis sosyal kabullerin sinirlarinda bulunan, toplumsal esitsizlikleri yeniden treten ya
da onlar yikmayi hedefleyen bir turddr. Bu mizah turd, yirminci yuzyilin ortalarinda mizah yapma bicimi
olarak yayginlasan stand-up gosterilerinde de siklikla kullaniimaktadir. Bu calismanin amaci; cogu zaman
belirli bir derecede ideolojik yonu olan ofansif mizahin, stereotipleri ve toplumsal esitsizlikleri nasil yeniden
Urettigini ya da onlari nasil yiktigini ortaya koymak ve ofansif mizah ile politik dogruculuk arasindaki iliskiyi
tartismaktir. Bu amag dogrultusunda, ug stand-up gosterisi olusturulan tematik kodlarla ve elestirel soy-
lem analizi araciigiyla incelenmistir. Toplumsal esitsizliklerin Uretiminde ya da yikiminda, esprinin hedef al-
digi kisi/gruplarin toplumsal konumunun ve ofansif mizah yapmaya yonelik motivasyonlarin onemli rolleri
oldugu vurgulanmistir. Ayrica politik dogruculugun ofansif mizaha karsi tutumunun, iletisim olanaklarini
kisitladigina vurgu vapilarak bir elestiri de getirilmistir.
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Abstract

Offensive humor is a type of humor that is located on the boundaries of conventional social norms
and aims to reproduce or destroy social inequalities. This type of humor is frequently used in stand-up
shows, which became a popular form of comedy in the mid-twentieth century. The aim of this study is
to demonstrate how offensive humor, which generally has ideological undertones, reproduces or de-
stroys stereotypes and social inequalities, and to discuss the relationship between offensive humor and
palitical correctness. To this end, the study examines three stand-up shows through generated thematic
codes and critical discourse analysis. It underlines the important role of the social position of the people
or groups targeted in stand-up jokes and of the motivations for offensive humor in the production or
destruction of social inequalities. It also offers a criticism of how the attitude that political correctness
adopts toward offensive humor restricts opportunities for communication.
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Giilmenin temel hedef oldugu bir iletisim ve sanat bi¢imi olan mizahin giini-
miizde pek ¢ok farkli ¢esidi bulunmaktadir. Mizah, toplumsal ve kiiltiirel 6ge-
lerden beslenir ve bu &gelerle iligkilendirilmeden anlasilmas: giictiir. Mizah
tarihte pek ¢ok farkli bigimlerde gerceklestirilmistir: Aslanlarin Hristiyanlar
parcalamalarini seyretmeye Colosseum’a giden Romalilarin eglenceleri, 19.
ylizyilda zenginlerin delilerle alay etmek ve onlara giilmek icin gerceklegtir-
dikleri imarhane ziyaretleri, Grénland Eskimolarinin cinayet suglulariyla alay
etmek igin diizenledikleri yarismalar (Morreal 1997, 15-17) ve 20. yiizyil basla-
rinda insanlarin eglenmeleri i¢in bedensel kusurlarin sergilendigi sirkler giinti-
miizde tercih edilmeyecek giilme etkinliklerine 6rnek olusturmaktadir. Temel
Olgtitiin 6z-denetim oldugu uygarlasma stirecinde (Elias 2004), insanlar uygun
davranis ve tepkilerin sinirlarini daraltmaya ve bedensel tepkilerini kontrol et-
meye giderek daha fazla 6nem vermeye baglayinca (Giddens 2010, 80), bedensel
kusurlarla alay etmek ve 16. yiizyila kadar espriye ve giilmeye ickin olan “vahsi
dizginsizlik” (wild lack of restraint) kisitlanmaya, diizeltilmeye ve elestirilmeye
baslanmigtir (Kuipers 2006, 31). Esprinin uygunlugu tartisma meselesi olmus,

modern etik mizah yapma bi¢imlerini etkilemistir.!
LN

1 Bu makalenin yazim siirecinde Onerileri ile katkida bulunan arkadasim Ars. Gor. Bulut
Yavuz'a tesekkiir ederim.
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Ust modern ¢agda, Giddens'm (2010) da belirttigi gibi, kimlikler verili bi-
rer yap1 olmanin 6tesine gegerek siirekli ve yeniden yaratilan bir yapiya sahip
oldugundan, 6zgiinliik, “kendisi gibi” olmak ve kendisini begeni ve stiller
yoluyla ifade etmek daha &nce hig olmadigi kadar 6nem kazanmustir (Kuipers
2006, 115). Bundan dolay1 espri anlayislarinda 6zgtinliik ve yaraticilligin 6ne-
mi giderek artmustir. Esprinin zekice olup olmamasinin énem kazanmasinin
bir sonucu olarak esprilerin entelektiiellesmesi de mizahi etkileyen genis bir
uygarlik siirecinin bir parcast olmustur (Kuipers 2006, 31-34). Bu siireg, mizah
rtinlerinde ideolojik 6gelerin goriiniir olmasini veya daha fazla kullanilma-
sin1 da beraberinde getirmistir.

Mizahin ¢ok ciddiye alinmamasi gerektigi sdylenir ancak mizah, icerdigi
imalar ve ideolojiler bakimindan ciddiyet ile taban tabana zit bir konumda
yer almamaktadir (Lockyer ve Pickering 2008, 811). Mizahin, giilme ve eglen-
cenin de 6tesinde sosyal iligki ve etkilesimlere igkin kiiltiirel bir 6ge oldugu
unutulmamalidir. Douglas, esprinin yalnizca bir seyi dile getirme bigimi ol-
madigini, basli basina sosyal bir durum olarak tanimlanabilecegini dile getir-
misgtir (1968, 362-63). Mizah {irtinleri bazen tehlikesiz sakalagmalar olarak ele
almabilirken, bazen de bireyler ya da gruplar arasindaki iliski ve etkilesimi
zedeleyen geylere doniisebilmektedir. Ornegin mizah, yerlesik deger ve ya-
pilara saldirdig1 6rneklerde anarsik olarak goriilebilir. Bu 6rneklerde mizah,
“bir silah, saldir1 bi¢imi, savunma arac1” olabilmektedir (Kuipers 2016, 53).
Mizah tirtinleri toplumsal aidiyeti giiglendirebilecegi gibi toplumsal diglanma
da yaratabilmektedir.

Bir mizah yapma bi¢imi olan stand-up komedileri, seyirci kitlesinin
oniinde kostiim kullanilmadan yapilan, sozlii performansa dayanan, otobi-
yografik ve gozlemsel icerige sahip tek kisilik performanslardir. Brodie'nin de
belirttigi tizere bu performanslar komedyenlerin giindelik hayata dair gesitli
gozlemlerini, deneyimlerinin refleksif yorumlarini ve nihayetinde bir diinya
goriistinii icermektedir. Komedyenin performanstaki roliine iliskin olarak
bir ahlaki konusmaci, soytar1 ya da antropolog gibi benzetmeler yapilmak-
tadir (Brodie 2014, 8-13). Amerika Birlesik Devletleri'nde 1830’lardan beri
gergeklestirilen beyazlarin siyaha boyanmus ytizleriyle siyahiler ile alay ettigi
Minstrel gosterileri ve daha sonrasinda bu gosterilerin yerini alan vodviller,
stand-up komedisinin onctileridir. 1920’li yillarin sonlarinda sesli filmlerin
gelistirilmesiyle vodviller azalmaya baglamis ve 1940’larda New York’ta Ya-
hudi geleneklerinin etkili oldugu etkinliklerde stand-up komedinin temelle-
ri atilmistir. 1950’lerde gece kultipleri stand-up komedilerinin diizenlendigi
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mekanlar olmustur (Cabuklu 2008, 75-76). 1960’11 yillarda stand-up komedile-
rini Yahudi heterosekstiel erkeklerin sekillendirdigi s6ylenmektedir (Limon,
2000). 1960’11 yillardan itibaren kara mizah 6gelerinin de dahil oldugu stand-
up gosterileri, 6nceki dénemden daha uzun anlatilara yonelmistir. Stand-up
komedi gosterileri Amerika Birlesik Devletleri'nde 1950’lerde dogmus olsa
da, yiikselisi kablolu televizyonlarin ve 6zellikle de HBO (Home Box Offi-
ce) gibi parali televizyon kanali gruplarinin ortaya ¢iktig1 1970’lerde patlama
yasayarak genis bir izleyici kitlesine sahip olmustur (Brodie 2014, 12). Hizin
ve gegiciligin temel parametreler oldugu giiniimiizde stand-up komedilerinin
genis bir tiiketici kitlesine sahip olmasinin temel nedenlerinden biri, bu gos-
terilerin kisa, kolay anlagilabilir ve espriler arasindaki gegisin hizli oldugu bir
eglence sunmasidir.

Bu calismada, ofansif mizah igerigine sahip stand-up gosterileri elegtirel
sOylem analizi ile toplumsal esitsizlik ve politik dogruculuk baglaminda ince-
lenmistir. Bu noktada 6ncelikle ofansif mizah ve soylem iligkisini, sonrasinda
ise incelemede basvurulan elestirel sdylem analizini tartismaya agmak gerek-
mektedir.

Ofansif Mizah ve Soylem

S6ylem, giig iliskilerini barindiran ideolojik, tarihsel ve dilsel bir sosyal pra-
tiktir. Soylemler toplumsal iligkileri ve sosyal kimlikleri olusturmanin yamn
sira toplumsal yap1 ve statiikonun yeniden iiretilmesini saglar. Soylemler ege-
men ideolojiyle sekillendiginde esitsiz giig iligkilerini pekistirme roliine sahip
olabilir (Ozer 2018, 19-20). Mizah tirtinlerindeki ofansif soylemler genellikle
toplumsal ayrim ve esitsizliklerle iligkilidir. Ofansif 6geler igeren mizah, stere-
otipleri yeniden tireterek toplumsal esitsizlikleri gticlendirebilmektedir. Lock-
yer ve Pickering, Palmer’in bir mizah tirtiniiniin ofansif olarak gortilebilmesi
icin gereken ti¢ temel degiskene cektigi dikkati hatirlatirlar: Espriye digsal bir
diinyanin temsili olarak nitelendirilebilecek esprinin yapisi; espriyi yapan
kisi ile ona déhil olanlar arasindaki iligki; mizahin yapildig: ortamin dogasi
(Lockyer ve Pickering 2008, 812). Insanlar, esprileri kendilerini 6zdeglestirme-
dikleri bir grubu hedef aldiginda daha fazla begenmektedirler. Ofansif mizah,
herhangi bir birey ya da grubu hedef alma potansiyeline sahip oldugu i¢in her
zaman negatif tutum ve tepkilerle karsilasma olanagini biinyesinde barindi-
racaktir. Mizah zaten ¢ogu zaman sosyal ve ahlaki siirlara dokunur, ancak
ofansif mizah tabulara, hassas konulara gonderme yaparak bu sinirlari siklik-
la agar. Espriler belirli hassasiyetlere ya da utang esiklerine deginirler. En po-



142 < ilef dergisi

piiler espri kategorileri cinsellik, toplumsal cinsiyet iligkileri, din, yabancilar,
skandallar, 6lim ve para gibi konulardan olusmaktadir (Kuipers 2006, 121).
Bu konularin hepsi de toplumsal esitsizlikler ve ¢atismalarla iligkilidir.

Bat1 diinyasinda 1970’lerle birlikte 6zellikle cinsiyetci ve 1rkcr 6geler ba-
rindiran ofansif komedi dalgas1 daha seyreltilmis bir bigimde anaakim med-
yada ve televizyon sovlarinda yer bulmustur. Bu komedilere bir tepki olarak
1980'lerde ortaya gikan Ingiliz alternatif komedisinde cinsiyetcilik ve irkgilik
kargit1 bir egilim mevcut olmustur. Bu dénemden itibaren mizah temsilleri-
nin toplumsal imalari tizerine diistinme ihtiyacinda bir artis olmus, bu du-
rum bazi kisileri mizah ve etik problemler tizerine incelemelere yoneltmistir
(Lockyer ve Pickering 2008, 812). Ornegin, Bati toplumlarinda en tartismali
mizah tiirlerinden biri olan etnisitenin konu edinildigi mizahin, irkgi gruplar
tarafindan etnik diismanliklar1 yeniden tiretmek igin kullanildig1 séylenmek-
tedir. Simon Weaver, Bauman’in modernitenin miiphemligini iligkilendirdi-
gi akigkanlik kavramindan hareketle, medyadaki mizahin ironinin arkasina
sigmarak “akiskan irkcilik” yarattigini iddia etmistir (Lockyer ve Pickering
2008, 814). Giintimiizde politik dogrucular* da mizahin icerdigi ofansif 6ge-
lerin toplumsal esitsizliklerin yeniden iiretimine katkida bulundugunu iddia
etmektedirler. Ote yandan, mizahin yaratici yikict potansiyeline inanan dii-
stiniirler, insanlarin mizah yoluyla toplumsal direnis igin bir alternatif alan
olusturabilecegini savunmuslardir. Goldstein, yoksul kesimlerin mizahimnin
devrimlere yol agmasa da sorgulanmayan ya da susturulan meseleler hakkin-
da konusmay1 olanakl1 hale getiren bir alan yarattigini ifade etmistir (Kuipers
2016, 55). Ofansif geler igeren mizahin, hedef alinan gruba yonelik yalnizca
yikict bir saldirt bigimi mi oldugu yoksa hassas konulara dikkat ¢ekerek yeni
bir iletisim olanag1 mi yarattigy, tartisiimasi gereken bir meseledir.

Komedi endiistrisi, yaygin sosyal meselelere odaklanirken ¢ogunluk-
la apolitik sakalarla karakterize olan ve bu meselelerin nasil insa edildigini
konu edinmeyen ofansif ama “giivenli” igerikler sunar. Ornegin, komedi en-
diistrisinin bir parcasi olan sok komedileri “nihilistik olarak notr” kalarak tek
bir topluluga veya ideolojiye hitap etmeyi reddeder, nadiren kiiltiirel kritik
icerir ve bir bakima politik dogruculuktan hoslanmayanlara hitap eder. Baska

irklardan, cinsel yonelimlerden veya bedensel goriintimlerden bahsederken
L XN J

2 Politik dogruculuk (political correctness), farkl kiiltiir, dil, 1rk, cinsiyet ve kimliklere sahip ki-
sileri incitmemek, marjinallestirmemek veya dislamamak amaciyla sdylemlerin 6zenle kulla-
nilmasi gerektigine isaret eden diistince ve uygulamalardir. Politik dogruculuk, glintimtizde
ozellikle Amerika Birlesik Devletleri’'nde tartisma konusu olmustur.
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kullandiklar1 terminolojiye dikkat etmekten yorulanlar, cogulculuk ve cesit-
lilige kars: antipatilerini bastirmak zorunda kalanlar, gittikce popiilerlesen
sok komedilerinden hoglanmaktadir (Krefting 2014, 4). Ancak baz1 komediler,
toplumun esit ve demokratik olduguna dair mitlere meydan okuyarak tarafl
olduklarini gizlemezler. Krefting, sosyal degisme ve gelismeye tesvik eden bu
mizaha isaret etmek igin ytiklii (charged) mizah terimini kullanmaktadir. Yiik-
lii mizah, sosyal esitsizlik meselesine isaret etme hedefi giiden sosyal ve po-
litik bilingten dogar ve yiiklii mizah yapan kisi, kamu bilincine ve sdylemine
yeni bir diinya gortisii getirebilmeyi ve davranislarda bir degisim yaratabil-
meyi amaglar (Krefting 2014, 25-26). Yiikli mizah, izleyicilerine diinyada her
seyin iyi gitmedigini ve esitlik yanilsamasini hatirlattigindan dolay: sinirh bir
piyasaya sahiptir (Krefting 2014, 6-8). Stand-up gosterileri de sok komedisi ya
da ideoloji yiiklii komedi bi¢ciminde olabilmektedir. Ancak tek komedi bigimi
bunlar degildir.

Ofansif mizahin farkli motivasyonlarla kullanildig iki 6rnek ele alalim.
Mizahi ile en ¢ok dikkat geken Ingiliz komedyenlerden biri olan Sacha Baron
Cohen’in Ali G. ve Borat gibi karakterleri canlandirdig: filmlerinde homofobik,
kadin diismani ve irkct 6gelerin yogunlugu, izleyiciler ve medya tarafindan
tepki toplamistir. Beyaz bir Yahudi olan Cohen’in mizahini hos karsilayan-
larin, siyahi bir komedyenin ayni sakalar1 yapmasint hos karsilamayacagina
dikkat gekilmistir. Lockyer ve Pickering’e gore, elestirellikten ¢ok diismanhga
yaklagan bir tavri olan Cohen’in canlandirdig: karakterler ahlaki sinirlarda
dolagsmanin 6tesinde bir suistimaldir. Cohen’in yarattig1 karakterin 6zellikleri
degil, belli durumlarda kullandig1 séylemlerin uygunsuzlugu goze ¢arpmak-
tadir (Lockyer ve Pickering 2008, 815). Ayrica, Cohen’in performanslarinin ne
soylemek ya da ne basarmak istedigine dair bir agiklama yapmay1 reddetmesi
de onun mizahi salt yikici amaglarla kullandigina isaret etmektedir. Cohen’in
mizahinda degisim ya da yeni bir iletigim alan1 yaratma motivasyonu bulun-
mamaktadir ve Krefting’in (2014) tabiriyle sok komedisi yaptig1 soylenebilir.

Ofansif mizah konusunda en giiglii 6rneklerden birisi ise 2005'te
Danimarka’da bir gazetede yayimlanan Peygamber Muhammed’in bomba
seklinde bir tiirban giyerek resmedildigi karikatiirlerdir. Karikattirler, ¢izerle-
ri tarafindan Avrupa’da yasayan Miisliimanlarimn radikal Islamer hareketlerin
toplumsal sonuglarina dair ses yiikseltmelerini tesvik etme hedefi giiden bir
meydan okuma olarak goriilse de, Miisliiman topluluklarin 6fkelenmesiyle
sonuglanan bir girisim olmustur. Sam ve Beyrut'ta Danimarka biiytikelgilik-
lerini yakmaya yonelik ayaklanmalar sonucu 130 kisi hayatin1 kaybetmistir
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(Lockyer ve Pickering 2008, 816-817). Mesaj iletme ve degisim yaratma moti-
vasyonuna sahip bu 6rnek, Krefting’in ytiklii mizah tanimina uygun goriin-
mektedir (2014). Aymi zamanda bu 6rnek ofansif mizahin, bir iletisim imkan
tasidigini ancak niyetlenilmemis sonuglarin® yine toplumsal agidan yikici
olabilecegini gostermektedir. Bu da mizahin toplumsal agidan nasil bir rol
ustlenebilecegini anlamak igin soylemlerin elestirel bir bicimde incelenmesini
gerektirmektedir.

Elestirel Soylem Analizi

Elestirel soylem analizi,* koklerini 1970’lerde bulan ve 1990'larda 6nem kaza-
nan bir analiz bicimidir. Ideoloji, séylem ve iktidar arasindaki iligki sdylem
analizinin temel meselesidir. Analizin amaci ise esitsiz iktidar iligkilerinin ide-
olojik yapisini dil kullanimu tizerinden agiga gikarmaktir (Bal 2016, 329). Eles-
tirel soylem analizi, toplumsal - politik baglamlari ve yan anlamlar1 da hesaba
katarak bir metnin ne hakkinda ne sdylemek istedigi ile ilgilenmektedir. Me-
tinlerin sdylem analizi i¢in konu olmasi, onlar1 “yapilandirilmis bir toplumsal-

kiltiirel s6ylem” olarak almakla miimkiindiir (Karaduman 2017, 40).

Birbirinden farkli ve ¢ok ¢esitli elestirel sdylem analizleri bulunsa da bazi
ortak noktalari vardir. Bu ortakliklar, 1) sosyal yapinin ve pratiklerin 6nemli
bir kisminin dilsel ve séylemsel oldugu kabulii; 2) soylemin hem kurucu hem
kurulmus olarak ele alinmasy; 3) sdylemlerin toplumsal baglamlari igerisinde
ampirik olarak ¢6ziimlenmesi gerektigi diistincesi; 4) sdylemsel pratiklerin,
toplumsal esitsizliklerin yeniden tiretimine katkida bulundugu fikri ve 5) po-
litik ve sosyal degisim vurgusudur (Ozer 2018, 37-39).

Ruth Wodak, soylemi giindelik yasamin dil davraniginin bir pargast ola-
rak gérmiistiir ve bu yoniiyle sdylem, toplumsal yasami belirleyen en temel
durumlardan biridir (Giinay 2018, 86). Wodak, elestirel sdylem analizinin
baslangi¢ noktasinin egemen toplumsal problemlerden hareketle zarar géren
kesimlerin ve bundan sorumlu olanlarin veya arag ve firsatlara sahip olanla-
rin konu edilmesi oldugunu ifade etmistir. Ona gore metnin analiz edilmesi
i¢in milliyetci ve cinsiyetci ideolojilerin, giig iliskilerinin ve esitsizlik tireten
degiskenlerin hesaba katilmasi gerekmektedir (Bal 2016, 331). Wodak’in dahil
oldugu soylem-tarihsel yaklasimda, elestirel sdylem analizi yapilirken metin-

LX)

3 Niyetlenilmemis sonuglara iligkin ayrinti igin bkz. Giddens 2010.

4 Bu analiz bicimi elestirel sbylem ¢6ziimlemesi veya van Dijk’in tercih ettigi bicimiyle elestirel
sdylem caligmalari olarak da adlandirilabilmektedir (Biiyiikkantarcioglu 2012, 167).
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de hangi dilsel secimlerle génderimde bulunuldugu, kisi ya da gruplara han-
gi kimlik ozelliklerinin atfedildigi, ideolojik savi mesrulagtirmak icin hangi
argiimanlarin kullanildigr ve bunlarin 6rtiik olarak mi1 yoksa agik¢a mu ifade
edildigi dikkate alinmalidir (Biiytikkantarcioglu 2012, 180).

Diyalektik-iligkisel yaklagimin 6nciisti Norman Fairclough’a gore elesti-
rel s6ylem analizi dil, gorsel imgeler ve beden dili gibi gostergesel bicimleri
iceren sdylem ve toplumsal pratiklerin dgeleri arasindaki diyalektik iligkiyi
¢oztimler (Fairclough 2015, 137). Yap1 ve eylemin her ikisini de analize ka-
tan Fairclough’a gore tretici etkinlikler, sosyal iligkiler, kimlikler ve kiiltii-
rel degerler sosyal pratigin diyalektik bigimde iliskili olan unsurlaridir (Ozer
2018, 36). Fairclough sdyleme, sdylemsel diizenin kaynaklarini hem diizen-
leyici hem de degistirici bir rol atfeder (Ozer 2018, 64). Ozer’in de aktardig
gibi Fairclough’un elestirel sdylem analizi yapmak i¢in 6nerdigi dort asama
soyledir: Ilk olarak yoksulluk, irkcilik gibi toplumsal bir yanlhisa odaklanilr;
sonra bu yanlisa yonelmenin engelleri tanimlanir; daha sonrasinda toplumsal
diizenin bu yanhsa gereksinim duyup duymadig: diistiniiliir ve son olarak
engelleri ortadan kaldirmanin miimkiin yollarindan sz edilir (Ozer 2018, 71).

Elestirel soylem analizinin 6nemli isimlerinden olan Teun van Dijk’a gore
elestirel soylem analizi sistematik dilbilim veya konusma analizi gibi séylem
analizinin bir alt disiplini degildir, yalnizca bir teori ya da yontem de degildir:
Elestirel soylem analizi karma bir yaklasimdir ve sosyal bilimlerin bir alt di-
siplinidir (Bal 2016, 345). Sosyobilissel yaklasimin temsilcisi van Dijk, elestirel
sOylem analizinin esitsizlige kars: miicadeleyi destekledigini, politik bir du-
rusu oldugunu ve bunu saklamadigini belirtmistir. Analiz yalnizca esitsizlik-
leri anlamaya degil, onlar1 ¢c6zmeye de yonelmelidir (Ozer 2018, 15).

Soylem analizi gerceklestirirken climle veya metnin bir pargasiyla ima
edilen anlamlar1 agiga ¢ikarmak gerekmektedir. Metinde herkes tarafindan
bilinmeyen bir bilgiyi 6n varsayim olarak kullanmak, o bilgiyi gizlice sunma
anlamina gelmektedir (van Dijk 2015, 56). van Dijk metinleri makro ve mik-
ro yapilarina ayirarak, sentaktik ve semantik agilardan ¢dziimlemistir. Makro
yapy, tematik ¢dziimleme ve sematik ¢oztimlemeyi icermektedir ve bu yapiya
dahil olan metin bagliklar1 metne girig gorevine sahip olup, temanin 6greni-
lebilecegi boliimdiir. Makro yapi1 ¢dziimlemesinde basliklarin yani sira ana
olay, kaynaklar, baglam bilgisi ve taraflarin olaylar: degerlendirmesi gibi 6ge-
ler gz 6niine alinmaktadir (Ozer 2012, 137-138). Metinlerin mikro yapilarimi
ise sdzciik segimleri, ciimle yapilar1 ve retorigi olusturmaktadir. Ornegin bir
haber metninde bahsedilen bir kisinin, haberi sunan kiginin ideolojik tutumu-
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na gore “Ozglirliik savascist” ya da “terorist” olarak adlandirilmasi, séylemin
mikro yapisinin ¢éziimleme igin ne kadar énemli oldugunu gostermektedir
(van Dijk 2015, 52). Metinlerin analizinde enformasyon eksiltimi (yer ve za-
man gibi bilgilere yer verilmemesi gibi), genellestirme (6rnegin kopek, kedi
ve kus gibi hayvanlarin hepsinin evcil hayvanlar olarak belirtilmesi) ve kur-
gulama (eyleme y6nelik) unsurlarini dikkate almak, soylemin 6rtiik anlamla-
rin1 agiga gikarmaktadir (Ozer 2012: 139).

Yontem ve Analiz

Bu calismada, diinyanin farkli yerlerinden izleyici kitlesine sahip olan biri
Amerikal digeri Iskog ofansif mizah iireten iki stand-up komedyeninin gos-
terileri tizerine kargilastirmali ve elestirel bir analiz gergeklestirilerek her ikisi
de elegtirellik igeren ofansif mizahin ve politik dogruculugun toplumsal esit-
sizlikler kargisindaki konumunun irdelenmesi hedeflenmistir. Béyle bir ince-
leme igin hegemonya, giig, toplumsal cinsiyet, etnisite, 6tekilik gibi kavramla-
rin hesaba katilmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de ofansif mizah igeren stand-up
gosterileri 6zellikle de giiniimtizde apolitiktir ve Krefting’in tabiriyle sok ko-
medileridir. Dolayisiyla bunlar ofansif mizahin toplumsal pratiklere etkisinin
ve -varsa- toplumsal degisim yanlisi tavrinin anlasilmasi igin yetersiz kal-
maktadir. Buradan hareketle Netflix® araciligiyla erisilen Louis C.K.'nin tek
(Hilarious) ve Daniel Sloss’un iki bolumliik (Live Shows) toplam {i¢ stand-up
gosterisi incelenmistir. Stand-up komedilerinde izleyicinin iletisimdeki roli
espriye gillup gilmemesi veya nasil gildiigi ile siirliyken (Kuipers 2006,
5), bu iki komedyenin gosterilerinde ise izleyicinin rolii gosteri sonrasinda
da devam etmis, gosteriler medya ve toplumsal hayatta da yanki bulmus® ve
komedyen ile izleyicinin klasik rollerinin disina gikilmistir.

Diinyanin her yerinden -igerikler farklilagsa bile- farkl iletigim araglariy-
la Netflix’e ulagilabilirligin yiiksek olmas1 ve heterojen bir kullanici kitlesine

LX)

5 Cesitli dizi, film, belgesel ve stand-up gosterilerini kullanicilarina sunan ve 2007’de yayi-
na baglayan internet televizyon ag1 Netflix'in kullanicilari; televizyon, bilgisayar ya da te-
lefon tizerinden igeriklere erisebilmektedir. Kullanicilar, reklama maruz kalmadan izledik-
leri programlar1 durdurabilir veya yeniden izleyebilirler (Annual Meeting of Stockholders
of Netflix, Inc. 2018). Netflix Tiirkiye, Ortadogu ve Afrika iletisim miidiirii Artang Savas,
Netflix'in 2018’in sonunda 190 iilkede yaklasik toplam 139 milyon kullaniciya sahip oldugu-
nu belirtmistir (T24 Gazetesi 2019). Netflix Tiirkiye’de 2016 yilinda yerellestirilmis bir arayiiz
ile hizmet vermeye baglamigtir. Artang Savas, sunulan igeriklerin izleme tercihlerine gore
kisisellestirildigi ve bolgelere gore farklilastigi Netflix'in Tiirkiye’deki kullanimmin diger
tilkelerdeki kullanim ile benzerlik tagidigin belirtmistir (Sputnik Gazetesi 2019).

6 Bu stand-uplarin medyada nasil yanki bulduguna incelemeler sirasinda deginilmistir.
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sahip olmasi, Netflix'te popiiler olan stand-up Grneklerinin ele alinmasinda
etkili olmustur. Bir baska neden ise, televizyon igeriklerinin aksine, Netflix
kullanicilarinin ne izleyecegine aktif olarak kendilerinin karar vermesidir.
Netflix'te stand-up komedisi izlemek isteyen kisiler uygulama iginde arama
motoruna en azindan ne tiir izlemek istedigini yazmak durumundadir.

Icerik analizi; kodlari, temalari, temel kaliplar1 vs. tespit etmek, sinifla-
mak ve anlamli kategorilere doniistiirmek icin verilerin birimlere ayrilarak
ayrintili ve sistematik bir incelenmesidir (Bal 2016, 259-61). Icerik analizi
yapilan bir aragtirmada kodlama, verileri diizenli hale getirme islemidir ve
aragtirmay1 kuramsal agidan inceleme imkanini genisletir. Aragtirmacilar her
satir1 kodlama veya paragraflari kodlama gibi farkli kodlama teknikleri kul-
lanmaktadir (Neuman 2006, 663-66). Incelenen stand-up gosterilerinin igerik
analizinde birimler bir esprinin baslangi¢ ve bitisi dikkate alinarak olustu-
rulmustur. Esprinin baslangig ve bitisi seyircinin giilerek araya girmesi veya
komedyenin 1-2 saniye konusmaya ara vermesine gore belirlenmistir. Birim-
lerden tematik kodlar elde edilmistir. igerik analizinde kodlardan kategori-
lere gidilebilir (Bal 2016, 256). Icerik analizinde olusturulan tematik kodlar
kategorilerle iliskilendirilerek tablolastirilmistir. Komedyenlerin séylemleri-
nin anlamsal ve baglamsal yorumlanmasinda ise yukarida tartisilan elestirel
sOylem analizinden yararlanilmistir.

Elestirel soylem analizine olgularin yalnizca betimlendigi, ¢6ztim {iretil-
medigi ve yalnizca toplumsal esitsizliklere vurgu yaptig1 yoniinde elestiriler
getirilmistir. J.R. Martin’in arastirmacilarin olumlu bulduklart metinleri de
¢oziimlemesi gerektigi anlayisindan hareketle adini verdigi “Olumlu Séylem
Coztimlemesi”nin (Biiytikkantarcioglu 2012, 185) analizleri daha verimli hale
getirebilecegini sdylemek miimkiindiir. Bu noktadan hareketle, analiz gercek-
lestirirken yalnizca toplumsal esitsizliklerin nasil yeniden tiretildigi degil, na-
sil bir alternatif soylem olusturuldugu da dikkate alinmistir.

Stand-up incelemesi: Louis C.K. - Hilarious

1967 yilinda Washington’da dogan ve Louis C.K. olarak bilinen Louis Szekely,”
aktdr, senarist ve yapimci olarak pek ¢ok ise imza atmanin yani sira stand-
up komedileri ile popiilerlik kazanmustir. Hilarious adli gosterisi 2009 yilin-
da gergeklestirilmis, 2010 yilinda dijital ortamda yaymlanmistir (Wikipedia,

XYY

7  Louis C.K./nin komedi alaninda Primetime Emmy Odiilii ve en iyi komedi albtimii dalinda
Grammy Odiilii bulunmaktadir. Louis C.K.'nin biiytikbabasi Macar Yahudi gégmeni, biiyti-
kannesi Katolik bir Meksikali, Amerika Birlesik Devletleri dogumlu annesi ise frlandali, Ingi-
liz ve Alman kokenlere sahiptir (Imdb, 2019).
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2019). Bu gosteri 2019 yilinin verilerine gére IMDB’de 10 tizerinden 8,5 puan
almugtir. Bir saat yirmi ti¢ dakika stiren stand-up gosterisinin bashig (giiliing,
neseli) gosteride yaptigi bir esprisinden gelmektedir. Gosterinin gergeklestigi
sahne los 151kl1, bordo perdelidir ve pek ¢ok stand-up gosterisinde oldugu gibi
sahnede yalnizca mikrofon, bardak ve su sisesi, komedyenin tizerinde ise si-
yah bir tisort ve kot pantolon vardir. Gosteriyi incelerken olusturulan tematik

kodlarin alfabetik listesi ve kategoriler soyledir:

Tablo 1. Hilarious Adli Gosterideki Esprilerin Tematik Kadlar ve Kategorileri

Kodlar
Amerikalilar Aptallik Bardaki seksi pili¢ Beyazlarin .
problemleri

Cinli Cocuklar Digki Egitim
Escinseller Evlilik Fast food Flort
Hayvanlar Hitler Kadin diigiirmeye Kig,isel. baba.hk

calisan erkekler deneyimleri
Kisisel kusurlar Kotii ebeveynlik Mastiirbasyon Pakistanl
Para Pedofili Ray Charles Seks
Oliim Sismanlk Telefon Yashlik

Kategoriler

Cinsellik 28 espri, mastiirbasyon, flort, seks, pedofili ile iligkili
Evlilik ve 22 espri, kotii ebeveynlik, kisisel babalik deneyimleri, yaslilik
ebeveynlik ve ¢ocuklar ile iligkili

Toplumsal cinsiyet

21 espri, bardaki seksi kiz, grup halinde gezen erkekler,
kadinlarin tepkileri, escinseller ile iligkili

Fiziksel kusurlar

15 espri, kisisel kusurlari, digkilama gibi bedensel islevler,
cinsellik ve toplumsal cinsiyet ile iligkili

12 espri, kendi yasi, evlilik, cocuklar ve fiziksel kusurlarla

Yas iliskili

Cocuklar 10 espri, yas, 6liim, ebeveynlik ve hayvanlar ile iligkili

Etnik ayrimailik .10 espri, Pakistanl ve'C'my,’ Ré'l}.l Charles ve Hitler, beyaz
insanlarin problemleri ile iligkili

Hayvanlar 6 espri, cocuklar ve siddet ile iligkili

Aptallik 5 espri, telefon kullanimi, Amerikalilar, kisisel deneyimleri

ile iligkili

Telefon kullanimi

5 espri, Amerikalilar, para ve aptallik ile iligkili

Siddet

5 espri, hayvanlar ve ¢ocuklar ile iligkili

Amerikalilar

4 espri, irkgilik, telefon kullanimy, aptallik, fast food ve
ekonomi ile iligkili

Fast-food

3 espri, para, cocuklar ve Amerikalilar ile iligkili

Egitim

1 espri, ¢ocuklar ile iligkili
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Louis C.K."in en ¢ok birbiri ile iligkili olan ve basta cinsellik, ebeveynlik
ve evlilik ile ilgili esprileri tercih ettigi gortilmektedir. Cinsellik ve toplumsal
cinsiyet temali esprileri elestirel olmaktan uzaktir. Komedyen, gosterisinde
iki kiz1 oldugunu belirterek ve kotii bir baba olduguna dair espriler yaparak
kisisel hayatina dair bilgiler paylasmistir. Otobiyografik anlatilarin yani sira
cogu esprisi kisisel deneyimlerinden yola ¢ikarak kurgulanmistir. Kurgularin
kisisel deneyimlermis gibi sunulmasi, onlarin inandiricihigin artirmaktadir.
Komedyen cocuklarla ilgili kurdugu esprilerinde teknolojik aletleri geregin-
den fazla kullanmalariny, fiziksel siddete maruz kalmalarini ve fast-food bes-
lenme bicimlerini elestirerek Amerikalilarin ¢ocuk yetistirme problemlerini
izleyicilere hatirlatmigtir. Louis C.K."in en elegtirel tavir aldig1 esprileri Ame-
rikalilarin yasam tarzi tizerinedir.

...Cunki Amerika’daki sorunlarimiz hep beyazlarin sorunlari. (...) Muhtesem
bir hayatin var o ytizden mutsuz olmak i¢in sorun uyduruyorsun. Bagka tilke-
lerde gercek sorunlar var. ‘S.ktir bugtin kafamizi kesiyorlar.” Bunun gibi seyler.
Biz ise kizmak i¢in bahane ariyoruz. [Kizgin surat ifadesiyle] “ATM makinesinde
neden dil se¢mem gerekiyor? Bu rezalet. Bunu yapmam gerekmemeli. Ben Ame-
rikaltyim.” (...) Amerikan Havayollari'm aradim. Kargima Pakistanli bir kadin
¢ikti [alayct bir tonlama ile] ve Pakistan’daydi. [Taklit ile] Sadece benim beyaz
koca k.¢cima yakin olanlara is verilmeli [giiliiyor]. Ben Amerikan Havayollari'm
arayimnca kargima Pakistanli bir kadin ¢ikarsa, telefonu kapatip tekrar artyorum.
(...) Ondan hoglanmadigimdan degil, 1ngi1izce bilmediginden de degil, ¢linkii
benden iyi konusuyor. Cok daha iyi biri, bu ¢ok agik. Onunla konusmak iste-
miyorum ¢iinkii benim beyaz insan sorunlarimla hig ilgilenmiyor. Ben Teksasl
kadinla konusmak istiyorum (...) [telefonla konusur gibi yaparak] ‘Dallas’ta ko-
naklatiliyorum ama ¢ok uzun stirdi, acaba...” O [Pakistanli kadin] da diyor ki
‘Sahi mi? Ben on yildir temiz su igmedim, tamam mi1? Bu sabah iki cocugum 6ldd,

yine de ise geldim seni sigko pislik’ (Louis C.K., 2010, Hilarious).

Komedyen bu esprisinde beyaz Amerikalilarin ATM’lerde dil segme veya
havaalaninda bekletilme gibi problemlerinin sahteligine vurgu yapmuistir.
Amerikan-merkezciligi elestirirken Amerika’nin karsisina geri kalan tilkeleri
tek bir kiime gibi koyarak genellestirmistir. Komedyene gore bagka iilkeler
insanlarin kafalariin kesildigi, temiz suyun olmadig1 ve ¢ocuklarin 6ldiigt,
yani gergek sorunlarin oldugu iiciincii diinya tilkeleridir. Halbuki komed-
yenin kendi tilkesinde “beyaz olmayanlarin” da gercek problemleri vardir.
Ote yandan gergek-sahte problemler ayrimi yaparken beyaz Amerikalilarin
yalnizca kendi problemleri ile ilgilendigini ifsa ederek bu durumu kendi po-
zisyonu {lizerinde cisimlestirmektedir. Beyaz Amerikalilarin problemlerinde
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otekiler mutlak olarak diglanmakta ve kendi alanlarina dahil edilmemektedir.
Duyarsizlig1 yaratan sey de bizzat budur. Komedyenin yaptig1 bir olumlama
degil, insider’s view ile dzelestiri yapmaktir.

Ray Charles da, Hitler de 6lii. Tek ortak noktalar: da bu. Ciinkii aslinda ¢ok farkl
adamlar. Hitler ile Ray Charles arasinda bir siirii zithik var. Birkagini sdyleyeyim.
Ray Charles siyahiydi. Hitler degildi. Hitler bir siirti Yahudi éldiirdii. Cok fazla.
(...) Isin b.kunu gikardr. Oyle cok... Insaf diye bir sey yoktu. Oysa Ray Charles
hi¢ Yahudi 6ldiirdii sayilmaz. O kadar az Yahudi 6ldiirdii ki (Louis C.K., 2010,
Hilarious).

Yukaridaki esprinin toplumsal baglamina baktigimizda dikkat etmemiz
gereken Ray Charles'in Israil’e ve Yahudilere destek veren siyahi miizisyen-
lerden birisi olmasidir. Charles, 1970"lerde Israil’e gittiginde Yahudi miica-
delesini ve Yahudilere kars1 yapilan zulmii siyahlarin miicadelesi ile yakin-
lagtirmis ve Anti-Semitizm karsiti soylem gelistirmistir. Louis C.K. burada
ortakliklara ve tek potada eritmeye karsi farktan hareket etmek gerektigini
ortaya koyarak siyahiler ve Yahudileri beyaz tistiinliigii savunucularina zit
bir pozisyona koymaktadir. Ayni sekilde sanat ile militarizmi de karsitlastir-
maktadir. Ray Charles’in megrulagtirilmasi yoluyla olumlanan nokta ise sanat
ve Otekilestirilenlerdir.

Gosterideki ofansif icerik komedyenin yagi ve fiziksel 6zellikleri, kotii
ebeveynlik, ¢ocuklar, cinsel yonelimler, Amerikalilarin tembellikleri, aptal-
liklari, ebeveynlikleri ve beslenmeleri, etnisite ve telefon kullanimu ile ilgili
esprilerinde yogunlasmistir. Komedyen siklikla 6nyargili séylemlere de bas-
vurmustur. van Dijk, 6nyargili soylemlerin tipik bir versiyonunun “sézde
olumsuzluk” olarak adlandirdigr ve “X’e kars1 degilim, ama...” gibi ctimleler
iceren yadsima ifadeleri oldugunu belirtir. Basta s6zde olumsuzluk yadsinr
ancak sdylemin geri kalaninda olumsuzluk yeniden inga edilir. S6zde kabul
etme, s6zde empati kurma, sézde 6ziir dileme veya ayrimcilif1 tersine don-
diirerek kurbani suglama yoluyla yadsima ifadeleri kullanilabilir (van Dijk
2015, 59). Komedyen performansinda bu durumunun bir 6rnegini sergiliyor:

Daha 6nce hi¢ yapmadim ama artik, 41 oldum. Belki ikinci yarida escinsel olu-
rum. Bilmem ki [giiltimstiyor]. [...] Cok egleniyorlar. [Vurguyla] Gegit torenleri
var. Benim diiziismemle ilgili térenler yok. Onlarin gegit térenleri var. Sokaklar-
da ytiriiytip birbirlerini nasil emip, g..ten becerdiklerini falan kutluyorlar. Veya
vajinalarini nasil ezdiklerini filan. O da ne demekse. O tiplerin yaptiklar: harika
seyler beni ilgilendirmiyor [giilityor ve burnunu kagtyor]. (Louis C.K., 2010, Hi-

larious).
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Komedyen ifadelerinde s6zde kabul etme 6rnegi sergileyerek dnce es-
cinsellige kars1 olmadig1 izlenimini yaratmaya ¢alismistir. Ancak devam eden
sOylemlerinde biz (heterosekstieller) ve onlar (escinseller) ayriminin eglenceli
olma tizerinden kuruldugu ve &rtiik olarak egcinsellerin goriiniir olma miica-
delesinin kiigtimsendigi goriilmektedir. Nasil ki siyahlarin miicadelesi 1rkci
sdylemlerin agagiladiklarini olumlayarak gerceklestiriliyorsa, LGBTI+ miica-
delesi de heteroseksist yaklagimin asagiladig: cinsellikleri olumlayarak ger-
ceklestirilmektedir. Gegit torenlerindeki amag cinselliklerin kutlanmas: degil,
Otekilestirilmis ve tahakkiim altina alinmig yonelimleri goriintir kilmaktir.
Komedyen 1rk¢1 sdylemler konusundaki elestirel tavrini siirdiirememis, es-
cinsellerin kimliklerini savunmak igin yaptig1 térenleri kutlamaya indirgeye-
rek heteroseksist bakis1 yeniden tiretmistir.

Louis C.K.in esprileri yoluyla elestirdigi bir konu telefon kullanimi ve
bununla iligkili olarak beklemeye olan tahammiilsiizliikk olmustur. Bu ko-
nudaki esprilerinde kadinlara yoneltilen kiifiirleri kullanmistir. Komedyen,
gereksiz yere sikyet eden ya da sdylenen kisilerin taklidini yaparken sesini
inceltmistir. Bunun alt metninde ince sesli kimselerin genellikle kadinlar ol-
dugu ve gereksiz yere sdylenen kisilerin aslinda kadinlar oldugu imasi bu-
lunmaktadir. Agsagidaki ifadelerinde cinsiyetcilik daha acgik bir bi¢cimde yer
almaktadir:

Artik kadinlar1 bir ¢ift meme olarak gérmiiyorum. Kegke gorseydim ctinkii on-
larla yatmam daha kolay olurdu. [...] Bir kuliibe gittim [...] ve kadinlar var, seksi
piligler, seksi bar kizlari. [...] Artik onlara bakinca diyorum ki ‘Bu ne ya? Bu insan
mi?’ [...]‘Selam, isin ne?’ “Beni becermek isterler’ ‘Sahi mi? O kadar m1?” iki kizim
var. Umarim biiytiytince bardaki seksi kiz olmazlar (Louis C.K., 2010, Hilarious).

Komedyen, daha énce kadmnlar1 “bir ¢ift meme” olarak yani cinsel bir
obje olarak gordiigiinti itiraf etmis, ancak bu bakisinin degistigini iddia etmis-
tir. Ancak hikayesinin geri kalaninda kullandig1 “bardaki seksi kiz”1 6tekiles-
tirme sdylemi bakiginin aslinda degismedigini gostermektedir. Komedyene
gore bardaki seksi kiz ile kendi kizlar1 arasinda bakisimli karsitlik bulunmak-
tadir. Bardaki seksi kiz, cinsel obje olmaya indirgenen ve erkeklerin birlikte
olmasimin “kolay” oldugu bir stereotiptir. Bu kategorinin karsitinda ise kendi
kizlarimin da yer almasini istedigi, arzu nesnesi olmayan “namuslu” kadinlar
yer alir. Kargithikta erkeklik rolii ise sabittir: kadinlarin nasil olmas: gerekti-
gine karar verme ve onlara ad verecek, cesitli etiketler yapistiracak bir hiye-
rarsik konumda yer alma. Mastiirbasyon hakkinda da siklikla espri yapan
Louis C.K."in 6zel hayatinda kadinlara cinsel istismar uyguladig1 medyada
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yer almis, bes kadin onlardan izinsiz olarak gozleri dniinde mastiirbasyon
yaptigini anlatmigtir (Ryzik vd. 2017). Sahne digindaki hayatinda kadinlar
asagilayici bir tavir siirdiirmesi, cinsellik temasina ait esprilerindeki ofansif
igerigin bir probleme isaret etmekten ¢ok hegemonik erkekligi yeniden tireten
bir nitelige sahip oldugunu kanitlamaktadr.

Louis C.K. havaalaninda gordiigii tekerlekli sandalyede oturan yash bir
insan ile ilgili bir esprisinde su ifadeleri kullaniyor ve ne kadar gti¢siiz go-
riindiigtintin taklidini yapiyor: “Miizelere filan da gitmisligim var ama bu
adam... Bu adamin yasadig1 kadar zaman oldugunu bile bilmiyordum. Yani,
ebediyet gibi bir seydi. En az o kadar yaslhydi” (Louis C.K., 2010, Hilarious).
Bu espri, havalimanindaki giivenlik 6nemlerinin neden bu yash adama da
yoneltildigi tizerinedir. Tekerlekli sandalyede oturan yasli bir kimsenin ka-
musal bir risk olusturmadigini anlatmaya galismistir. Ancak kurgulamasinda
odaklandig1 konu bu kimsenin ne kadar yash oldugu tizerine oldugundan
giivenlik sorunu arka planda kalmugtir.

“Tum tilke, hepimiz sisko ergenler gibiyiz” (Louis C.K., 2010, Hilarious).
Komedyen bu ifadeleri kullanarak yasliligin ve fiziksel kusurlarin 6tekilesti-
rilmesi stirecini yeniden tiretmistir. Louis C.K."in ofansif mizahi1 Bati merkezli,
beyaz heteroseksiiel erkeklere hitap eden, yas ve toplumsal cinsiyet konu-
sundaki esitsizlikleri yeniden inga eden, ideolojik bir mesaj gonderme veya
toplumsal degisim yaratma kaygisi tasimayan bir sok komedisi olarak deger-
lendirilebilir. Dolayisiyla bu gosterinin toplumsal esitsizlikler kargisinda ¢ok
fazla bir alternatif sdyleme sahip olmadig1 séylenebilir.

Stand-up incelemesi: Daniel Sloss - Live Shows (Dark ve Jigsaw)

1990 Ingiltere dogumlu bir Iskog komedyen olan Daniel Sloss, uluslararasi
bircok 6diile aday gosterilmistir. Amerika Birlesik Devletleri'nde gercekles-
tirdigi Live Shows stand-up gosterisi 2018 yilinda Netflix’te iki boliim (Dark ve
Jigsaw) olarak 190 tilkede 26 dil secenegi ile kullanicilara sunulmustur (Daniel
Sloss resmi web sitesi, 2019). Daniel Sloss un Live Shows gosterisi IMDB (2019)
web sitesinde 10 tizerinden 8,5 puan almistir.

Daniel Sloss"un bu gosterilerinde romantik iliskilerle ilgili yaptig1 20 da-
kikalik bir esprinin 4000’den fazla kisinin iliskisinin sona ermesine neden ol-
dugu medyada yer almigtir. Insanlar sosyal medya iizerinden Sloss’a mesajlar
atarak hayatlarinin degismesini sagladigim belirtmistir (Oakley, 2018). Sloss
ise Twitter hesabinda bu yonde etkiledigi kisilerin sayisim giincel olarak pay-
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lasmaktadir; 33.000'in tizerinde ayrilik, 88 iptal edilmis evlilik ve 98 bosanma
tizerinde etkisi oldugunu iddia etmektedir (Daniel Sloss resmi Twitter hesabs,
2019).

Bolim 1: Dark

Elli dokuz dakikalik bu gosteri Sloss’'un sahneye alkiglarla girmesiyle bas-
lamaktadir. Sahne, lostur ve mavi 1gsiklandirilmistir. Sahnede yalnizca mik-
rofon ve su bardag: vardir. Komedyenin tizerinde siyah tisort ve pantolon
bulunmaktadir; Sloss gosterisine tesekkiir ederek baglar. Bolimiin ismi kara
mizaha gonderme yapmaktadir. Bu gosteride aile, bireylerin davranislarin-
daki ikiytizliiliik ve din {izerine siklikla espri yapan komedyen, kisisel yasam
deneyimleri tizerinden de espriler kurgulamistir. Komedyen; cinsel tercihler,
6ltim, din, irk ve engellilik konularinda tabular1 yikan espriler tiretmistir.
Sloss, sahte hosgorii, 6zgiirlikk ve ebeveynlik tizerinden politik dogruculuk
elestirisi gerceklestirmistir. Stand-up gosterisinin incelemesinde olusturulan
kodlarin alfabetik listesi ve kategoriler soyledir:

Tablo 2. Dark Adli Gosterideki Esprilerin Tematik Kadlar ve Kategorileri

Kodlar
Amerikalilar Aptallik Ateizm Cinsel iligki Cocuk tacizi
Engelli ki
Cocukluk Ebeveynlik | Egitim k:rg;e; ? | Engellilik
Escinsellik Evlilik Flort Hristiyanlik Hosgorii
Irkailik Ikiyiizliiliik Ingilizler Isa Kiirtaj
Ofansiflik Oldiirme Ozgiirliik Pedofili Politika
Uyust .
Silahlanma Sismanlik YUSTUTICU Ve tnliler Veganlik
alkol
Kategoriler
Aile 12 espri, ebeveynlik, evlilik, kiirtaj, cocuk tacizi ile iliskili
. 11 i, sahte hoggorti, ofansiflik, lik
iiiytizlilik espri, sa. te. 0§gor.u., o .a'nsa ik, ebeveynlik ve
toplumsal cinsiyet ile iligkili
Di 10 espri, ateizm, Hristiyanlik, Isa, 1rk, pedofili, egitim,
n
' aptallik ve Amerikalilar ile iligkili
Cinsellik 9 espri, pedofili, flort, aptallik, ebeveynlik ile iligkili
Olim 9 espri, engelli kiz kardesi, din ve silahlanma ile iligkili
Toplumsal cinsiyet 8 espri, escinsellik, pedofili ve ikiytizliiltik ile iligkili
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8 espri, sismanlik, 6zgiirliik, hosgort, ikiytizlilik, din,

Amerikahlar silahlanma, siyaset ve wrkqilik ile iligkili

Ergenlik ve ¢ocukluk 6 espri, ebeveynlik, cinsellik, engelli kiz kardesi ile iliskili
Ingilizler 6 espri, Amerikalilar ile farklari, aksan ile iligkili

Politika 6 espri, 6zgiirlik, silahlanma, Amerikalilar ile iligkili

Fiziksel kusurlar

5 espri, ikiytizliilik, ofansiflik, engelli kiz kardesi ve
Amerikalilar ile iligkili

Uyusturucu ve alkol

5 espri, ebeveynlik, aptallik ve seks ile iligkili

5 espri, din, irkgilik, uyusturucu ve alkol, ergenlik ile

Aptallik {liskili

Ofansiflik 4 espri, engellilik, ikiytizliiliik ve 6zgtirliik ile iligkili

Veganlik 2 espri, hoggorii ve ikiyiizliiliik ile iligkili

Unliiler .2. es.p.ri, ebeveynlik, ikiytizluliik, cocukluk ve pedofili ile
iligkili

Irkeilik 2 espri, Amerikalilar, aptallik ve Isa ile iligkili

Komedyenin en ¢ok aile, ikiytizlii davranislar ve din tizerine espri yap-
may tercih ettigi goriilmektedir. Kategorilerin her birinde ofansif 6geler mev-
cuttur. Bu gosteri Louis C.K."in gosterisi ile cinsellik, toplumsal cinsiyet, aile/
ebeveynlik, fiziksel kusurlar gibi pek ¢ok ortak kategoriyi paylagmaktadir.
Pek ¢ok insan i¢in hassas konulardan biri olan pedofili, komedyen tarafindan
aile ve ebeveynlik ile iliskili olarak konu edinilmistir:

Baz1 ebeveynlerin tepkisi su: “Tanrim! X Factor'u izledin mi?” Hayir. ‘Beyoncé’yi
gordiin mii?’ Hayir. ‘Ne giydigini gordiin mii?’ [giilerek] Evet, onu Google'ladim.
Dekolte giyinmisti. [...] Giydigi kiyafetin ne énemi var? ‘Ciinkii o bir rol modeli.’
(...) “Ama ¢ocuklar...” Ne olmus ¢ocuklara? ‘Cocuklar onun seksi kiyafetler giydi-
gini gorecekler, sonra onlar da seksi giyinmek isteyecekler.” O zaman, o kiyafet-
leri almayin. Dokuz yaginda birinin isi yoktur. Isi olan dokuz yagindaki ¢ocuklar
sadece kiyafetleri dikenler. [...] Cocuklar seksi giyiniyor diyelim. Giyinmiyorlar.
Ama, moronun tekisin, giyiniyorlar diyelim. Neden umurunda ki? [...] ‘Pedofil-
ler.” Nerede? ‘Insanlar cocuklari seksi kiyafetlerle gorecekler. Sonra pedofil olmak
isteyecekler.” Hayir. Bakin. Cocuklari becermememin sebebi [...] bunun yanls,
igreng, ahlaksiz olmasi ve bunu istememem. Kiyafet segimleri degil (Daniel Sloss,
2018, Dark).

Komedyen, ebeveynlerin pop yildizlarini rol modeli olarak ortiik bir bi-
¢imde mesrulastirirken bu durumun sorunlu dogasini goéremediklerini iddia
etmektedir. Yetiskin dtinyas: ile ¢ocuklarin diinyas: arasinda bir zithigmn ol-
dugu kabulii bulunmaktadir. “Seksi giyinmek” ¢ocuklarin diinyasina ait bir
davranis degildir. Yukaridaki ifadelerde vurguladig: asil nokta, beyaz yaka-
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lilarin sahip olmadiklar1 bir problemi hayatlarina dahil etmeleridir. Ctinkii
onlarin problemi iscilik yapan ¢ocuklar degil, televizyon izleyen kendi cocuk-
laridir. Bu problemde ise ¢ocuklara magdur rolii verilmistir. Ustelik ebeveyn-
ler bunu kendilerinin izlemeyi segtikleri bir televizyon programu tizerinden
yapmaktadirlar. Pedofili tizerinden kurdugu espri, ebeveynligin sanstircti ve
sekilci dogasina bir saldir: olarak goriilebilir. Abartili bir kelime segimi ile ebe-
veynligi yeniden diistinmeye tesvik etmektedir. Komedyen, pedofilinin var
olus nedenlerinden birinin “kiyafetler” olmadiginin farkindadur.

Komedyenin engellilik hakkinda kendi yasamindan detaylar paylastig
ifadelerinde politik dogruculuk karsiti bir tavrin hdkim oldugunu goériiyoruz:

Uc kiiciik kardesim var, iki erkek kardesim ve kiz kardesim Josie. Tekerlekli san-
dalyede. Istediginiz kadar rahatsiz olun, bu gergegi degistirmez. Josie’de serebral
palsi var. [...] Yiiriiyemiyor. Konugamuyor. [...] Engellerden bahsederken bazen
insanlar rahatsiz oluyor. [...] Insanlar size, engelliligin hi¢ komik olmadigimi
sOyler. Neden bahsediyorsun? Engellilik cok komik olabilir. Sadece dogru seye
glildiigiinden emin ol. Engelli birine giiliiyorsan, tebrikler, pisligin tekisin. Ama
onlarla giiliiyorsan, ¢ok zevkli. Ama engellilik komik degil demek, bence insan-
liktan uzaklastirici. [...] Engelliligin komik olmadigini soyliiyorsun c¢iinkii bu
seni rahatsiz ediyor. Ne yapacagin bilmiyorsun. Rasyonel olmaktansa, senden
daha zayif buldugun insanlar adina alinganlik yapmaya, onlari savunmaya karar
verdin. Kimse bunu istemedi (Daniel Sloss, 2018, Dark).

Engellilik tizerinden kurulan ayrimcilik, giindelik hayatta genellikle en
az fark edilen tutum ve pratiklerdendir. Politik dogrucu bakis, engellilikle
ilgili kavramlarin yeniden diizenlenmesiyle bu ayrimcilik ile basa gikilabile-
cegini savunur. Kavramlarin yeniden diizenlenmesi, engelliligi yok saymaya
varacak kadar ileri gidebilir veya toplumsal pratiklerde karsilik bulmayabilir.
Sloss, kendi yasamindan yola cikarak engellilik tizerine konusmanin gerek-
tigini ve bunun illaki onlarin aleyhine olmayacagin gostermektedir. Birlikte
glilme eylemi, asimetrik pozisyonlar1 kaldirma anlamina gelir. Engelli bir bi-
reyle giilmek, ona nasil hitap edilecegi hakkinda diistinmekten daha esitlikci
bir davranis olabilir. Sloss, gosterisinin devaminda kiz kardesi ile ilgili anilari-
ni1 paylasirken saglik-hastalik arasindaki ikiligi kiracak espriler yapmis, onun
oldiigiinii beklenmedik bir anda paylasarak seyircinin empati duygusuyla
bas basa kalmasini saglamistir.

Gosterisinde en sik kategorilerden biri olan din ile ilgili yaptig: bir espri
soyledir:
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Ne zaman Tanr1'ya siikretseniz, doktorlar da boyle hisseder. ‘Bay Darcy, kanseri-
nizin remisyona girdigini soylemekten mutluluk duyariz.’ [...] ‘Tanr1'ya siikiir-
ler olsun.” “Ne? Uzgiiniim, bu komikti. Onun adini [elinde bir defter varmis gibi
yaparak] bu ¢izelgede géremiyorum. Kendi adimi en tepede gorebiliyorum. Dr.
Michael, kemoterapi siirecinde yaninizdaydi. Bu arada, bir sey degil. Dr. Connors
da tiimorii ¢ikarmak igin alti saat harcamus. Biitiin hemsirelerin ve radyologlarin
da adlar1 burada, ama Tanri’'nin adini géremiyorum. [...] Aslinda, yanlis hatir-
lamiyorsam, bana geldiniz, ben size teshis koydum ve tedaviyi ben belirledim...

Hatta daha geriye gidersek, sizi kanser yapan oydu (Daniel Sloss, 2018, Dark).

Sloss, gosterisinde Tanr1'nin varhigina inanmadigimi sdylemis ve yukari-
daki esprisinde gortilebilecegi gibi inangl bireylerin doktorlar ile iliskilerinde
bir problem oldugunu diisiinerek kiskirtic1 ifadeler kullanip din karsisinda
tip bilimini yticeltmistir. Inangh bireyler icin ofansif bir nitelige sahip olan bu
espride komedyen, inanglar ve tip arasinda bir karsithik kurmustur. As: karsit-
liginin yiikseldigi Amerika Birlesik Devletleri'nde zaten mevcut olan bir kar-
sithiktir bu. Sloss, Amerika Birlesik Devletleri'nin muhafazakar bir bolgesin-
de bu espriyi yaptiginda bir izleyicinin séylendigini ve silahini gésterdigini
belirtmistir. Sonrasinda Amerikalilarin s6zde 6zgtirliikgtiltiklerini ve bireysel
silahlanmay1 konu edinerek esprilerine devam etmistir. Bu konu gegisi tesa-
diif degildir; Sloss, Amerikalilarin muhafazakérhgl, silahlanma ve ozgiirliik
karsitlig1 arasinda dogrudan bir iliski oldugunu ima etmektedir. Komedyenin
esprileri Amerikalilarin farkl: fikirlere tahammiillerinin az olmasi ve bireysel
silahlanmanin toplumsal bir sorun olmasi kabullerini barmndirmas: bakimin-
dan politik bir alt metne sahiptir. Irk ve etnisite hakkindaki bir esprisi de yine
din ve politika ile iliskilidir:

Siyahilerle dalga ge¢, homolarla dalga geg, azinliklarla bile dalga geg, ama kimse
Isa ile dalga gegemez. Teknik olarak Isa'min da bir azinhik oldugunu [biliyorum]
(...) Hristiyansan, isa'min Bethlehem’de dogduguna inanirsin. Ortadogu’da. Be-
yaz olsaydi, bu bir mucize olurdu. 650 kilometre capindaki tek beyaz adam olur-
du ve bu, insanlarin aklin1 bagindan alirdi. ‘Bakin, suyu saraba geviriyor.” [Bagi-
rarak] ‘Adamin rengi farkli’” Neden kimse bundan s6z etmiyor? Colde yasiyoruz.
Giines her zaman tepede. Nasil oluyorsa bu herif kardan adam renginde. O dane
demekse artik. (...) Isa bugiin yagiyor olsaydi, Amerikan pasaport kontroliinden
gecemezdi (Daniel Sloss, 2018, Dark).

Komedyenin bu kurgusundaki vurgu, Batililarin kendilerini onlar gibi
olmayanlarla esit bir pozisyona koymadig: tizerinedir. Hristiyan beyaz Ame-
rikali, Isa’nin bir azinhk iiyesi oldugunu yadsiyarak azinlk karsiti politika-
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lar tiretmektedir. Komedyenin Amerikan pasaport kontroliinden bahsetmesi
de bu ytizdendir, son yillarda gé¢menlere dair olumsuz politikalarin artist
s6z konusudur. Sloss etnik ayrimciliga karg1 kigkirtici bir espri yaparak bu
durumu olumsuzlamis, kendisini bu esitsizligin karsisinda konumlamuistir.
Sloss'un Amerikalilar ve fiziksel kusurlar ile iliskili yaptig1 bir esprisi soyle-
dir:

‘Tim Amerikalilar sismandir.” Kesinlikle dogru degil. Olay nasil sisman oldu-
gunuz. Bu cok etkileyici. Mesela... Ingiltere’deki obezlere, ‘Hayat senin. Oyle
yasa.” diyorum. Gururla. Burada sismanlar1 goriince diyorum ki, “Vay be! Nasil
basardin bunu?’ Bu, ¢aba gerektirmis olmali. Planlama gerektirmistir. Bir gece-
de olmamusgtir. Karnin tok uyandigin giinler olmustur. Ama ‘Ustesinden gelirim’
demissin. ‘O mobileti almam gerek. Disneyland’de ancak ezikler yiiriir’ (Daniel
Sloss, 2018, Dark).

Bu espride tiim Amerikalilarin sisman oldugu genellemesini reddeder
gibi goriinse de, sismanhigin yalnizca bireysel bir tercihin sonucu olduguna
dair bir genelleme yapmugtir. Obezite probleminin ayni zamanda hastaliklar-
la iligkili olabilecegini g6z ardi etmistir. Sloss, Amerikali ve Ingiliz sismanlar
arasinda bir fark kurgulamis, bu farkin neyden kaynaklandigini ac¢iklamaya-
rak enformasyon eksiltimine basvurmustur. Komedyen, engellilik ve etnisite
konusundaki esitlik¢i tavrimi sismanlik konusunda siirdiirmemistir. Bunun
nedeni belki de sismanlik probleminin kendi “kiigtik hikdyelerinde” yer bu-
lamamasidir.

Bolim 2: Jigsaw

Boltim baslig1 yaptig1 bir esprinin konusudur ve bu gosteri de elli dokuz da-
kika stirmektedir. Bir 6nceki boliim ile ayn1 baglangica sahiptir ve komedyen
benzer siyah kiyafetler giymistir; sahne yine lostur. Gosterinin baglangicinda
seyirci ile etkilesime ge¢mis, iyi oldugunu diistinenlere elini kaldirmasini soy-
lemistir. Komedyen herkesin sandig1 kadar “iyi” olmadigim disiinmektedir.
Komedyen bu gosterisinde ahlaki agidan nihilistik oldugunu ima eden, iyilik
ve kétiiliik kavramlarimi yeniden sorgulayan espriler yapmustir. Daniel Sloss
bu gosterisinde daha ¢ok romantik iligkiler ve veganhiga odaklanmustir. Bir
onceki gosterisi gibi bu gosteri de politik dogruculuga, insanlarin ikiytizli
davramiglarina, homofobiye, beyaz orta sinifin sahte problemlerine kars: bir
tavir sergilemektedir. Bu boliimde olusturulan alfabetik sirali kodlar ve kate-
goriler soyledir:
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Tablo 3. Jigsaw Adli Gosterideki Esprilerin Tematik Kodlar ve Kategorileri

Kodlar
Alkol
ove Aptallik Ayrilik Baba sakasi Beklentiler
uyusturucu
Beyaz orta sinif | Cinsellik Dindarlik Ebeveynlik Escinsellik
Fanatizm Hayatin anlami | Hitler ISID Tyilik
Kardesini
Kiskanglik . ar engmm Kotilik Modern sanat | Mutluluk
olumiu
M1 1 . Puzzle
Nefret Oldiirme Ruh esi Popo tirasi
metaforu
Partnerinden Yalnizlik
. Veganlik
stiphe duyma korkusu
Kategoriler
R Hk 30 espri, stiphe, beklentiler, yalmizlik korkusu, yapboz, mutluluk,
omanti
iskil ayrilik, kiskanglik, nefret, 6ldiirme, kétiiliik, hayatin anlamu ile
r
Higkiie iliskili
Veganlik 16 espri, fanatizm, ISID, ikiyiizliiliik ve escinsellik ile iligkili
Cinsellik 8 espri, popo tiragy, taciz ve escinsellik ile iligkili
Al 7 espri, bosanma, escinsellik, ebeveynlik, baba sakasi, hayatin
ile
anlami ve cinsellik ile iligkili
1yi ya dakoéti | 6 espri, 6ldiirme, kétii diistinceler, romantik iligkiler, veganlik ve
olmak aile ile iligkili
Hayat
ayatm 5 espri, ruh esi, sanat, puzzle metaforu, aile ile iligkili
anlami
Oliim 5 espri, 6len kiz kardesi, iyi veya kotii olmak ve iligkiler ile iligkili
Din 3 espri Mormonluk, aptallik ve dindarlik ile iligkili
Alkol
ove 4 espri, beyaz orta sinif, veganlik ile iligkili
uyusturucu
Modern sanat | 3 espri, hayatin anlamu, aptallik ile iligkili
Irkgilik 3 espri, Hitler, iyi veya kotii olmak ile iligkili
Cocuklar 2 espri, aile ve kotii olmak ile iligkili

Komedyen bu gosterisinde de siklikla kendi hayatindan deneyimleri

paylastig1 espriler kurgulamistir:

Cogu beyaz, heterosekstiel, orta siif erkek gibi, kendi miicadelemi yaratmaya
karar verdim. Biz boyle yapariz. Diger herkes bizim yarattigimiz miicadelelerle
bogusuyor, ama bunu konusmayalim. Klasikleri se¢tim, alkolizm ve uyusturucu
bagimlilii, havali olanlar. Uyusturucu havali degil diyebilirsiniz, ama kullanan

Mormon yok (Daniel Sloss, 2018, Jigsaw).
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Komedyen yukaridaki ifadelerinde 1rksal, cinsiyet ve sinifsal konumunu
belirtmis, kendisinin dahil oldugu grubun problemlerinden birinin alkol ve
uyusturucu oldugunu ifade etmistir. Ancak bu problemlerin diinyanin geri
kalanindaki problemlerden farkli oldugunu seyircilerine hatirlatmigtir. “Ama
bunu konusmayalim” ifadesi, digerlerinin problemlerini yok saymak icin de-
gil, Amerikalilarin bu durumu ¢ok da 6nemsemedigini hatirlatmak i¢in kulla-
nilmistir. Uyusturucu kullanmanin havali oldugu fikrini mesrulagtirmak icin
ise bir Amerikan stereotipi olarak Mormonlar1 kullanmistir. Mormonlar po-
ptiler kiiltiirde havali veya eglenceli olmadiklarina dair genellemelere maruz
kalmaktadir.

van Dijk (2015), 6nyargili sdylemlerin dogrudan ya da dolayl yollardan
ifade edilebilecegini soyler. Bu ifadeler irkgi bir resim ya da asagilayici bir jest
gibi sdzsiiz yapilardan olusabilir. Asagilayici bir tonlama ile konugma ya da
cok yiiksek sesle konusma gibi seslere yonelik gerceklesebilir. “Onlar” hak-
kinda olumsuz ifadelerin segilip “bizler” hakkinda olumlu ifadelerin segilme-
siyle sozliik ifadeleri kullanilabilir. Su espri dolayl bir 6nyargi icermektedir:

Bir Facebook veganiysaniz, igtenlikle soyliiyorum, umarim bir hayvan sizi 6l-
diiriir. Siz ve tiirtintiz ironiden 6liinceye kadar mutlu olmayacagim. Etobur bir
hayvan bile olmasin. (...) Facebook veganlari, yaptiklarinizin sorumlulugunu
tistlenmelisiniz ¢iinkii sizin yiiziintizden benim gibi aptallar tiim veganlardan
nefret ettigini saniyor. Etmiyoruz, sadece sizden nefret ediyoruz. Ama tavrinizla
diger insanlara da zarar veriyorsunuz. ISID, Islam icin ne ise, Facebook veganlari
da, veganlik i¢in o. Kiigtik ama giirtiltiili ve inatgi bir azinlik, temeldeki barisgil
mesaji kagirmig ve bunun acisimt domuz pastirmasindan ¢ikariyor (Daniel Sloss,
2018, Jigsaw).

Komedyenin Facebook vegani ile kastettigi, et yiyen insanlara karg1 sug-
layic1 paylagimlar yapan ve vegan olmayanlara ahlaki acidan yargilayici bir
tavir takinan kisilerdir. Ancak bu grubu diger veganlardan neyin ayirdigimn
agiklamadan kurdugu ayrim, ortiik olarak tiim veganlara kars: bir 6nyarg-
y1 igermektedir. Facebook veganlarmin ISID ile aym isleve sahip oldugunu
sdylemek onlar1 gayrimesru kilmak anlamina gelir. Ote yandan, giiniimiizde
ahlaki kaygilara sahip pek ¢ok toplumsal harekette sahte bir hosgorii goriil-
mektedir. Komedyen, Facebook veganlarini bir terér orgiitiine benzeterek as-
linda farkli goriislere tahammiilstizliigiin elestirisini yapmaktadir.

Komedyenin pek ¢ok kisinin romantik iliskilerini sonlandirmasiyla
sonuclanan hikayesinin bir kismi s6yledir:
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Dedim ki, Baba, hayatimizin anlam1 ne, neden buradayiz? [...] “Yasamlarimizin
kendi bireysel yapbozlarimiz oldugunu diisiin. Ve yasadikga, en iyi resmi elde
edene dek, parcalar1 yavas yavas 6grendigimiz deneyimlere ve derslere dayana-
rak bir araya getiriyoruz. Ama mesele su ki, herkes yapbozunun kutusunu kay-
betmis. Yani yaptigimiz resmi bilmiyoruz, sadece emin bir sekilde tahmin ediyo-
ruz. Bir yapboz yapmanin en iyi yolu, elinde resim yoksa disaridan baslamak,
kenarlari ve kégeleri yapmaktir. Aile. Arkadaslar. Hobiler, ilgi alanlari. Is.(...)" Dig
kismini hallettikten sonra, resmin esas kismu ne? Ne yapmaya ¢alistyoruz? O da
dedi ki, “O...Eginin pargast. Sen ve daha 6nce hig tanugmadigin miikemmel kisi or-
taya ¢ikip, sana miitkemmel sekilde uyacak, seni tamamlayacak ve hayatinda ilk
kez eksiksiz olacaksin, tipki annenin bana yaptig1 gibi.” Ve séyledikleri hos olsa
da, yedi yasindaki beynimde soyle yankilandz: Biriyle birlikte degilsen, sorunlu-
sun. Biriyle birlikte degilsen, eksiksin. Biriyle birlikte degilsen, biitiin degilsin. Bu
sadece babamin bana hissettirdigi degil, bu, toplum olarak, son 40 yilda dogan
her ¢ocuga hissettirdigimiz bir sey. [...] Kimse bir yapboz parcasi degildir. Diin-
yadaki herkes, sizin kadar derin ve karmasgik bir bireydir. Yani o da hayatinin son
20 yilini, kendi yapbozuyla gecirmistir. Tipki senin gibi. Romantizm fikrini ro-
mantiklestirdik ve bir kansere dontistti. [...] Herhangi bir anda zorlagirsa, ayrilin
¢tinkii 7,5 milyar insan var. Yeni birini bulursunuz. [...] Yani yapbozun ortasinda
ana bir parca yerine, birgok kii¢lik parca var, biri kaybolursa, biraz tizlicii, ama

yerini doldurabilirim (Daniel Sloss, 2018, Jigsaw).

Bu ifadelerle tek basina olmanin yetersizlik olduguna dair genel kaninin
elestirisini yapmuis, toplumun 40 yildir siirekli romantik iligkileri yticelttigin-
den bahsetmistir. Insanlarin yalniz kalmaktan korktuklarimi sdylemistir. Ilis-
kiler konusunda yapboz metaforunu kullanarak insanlarin hayatindaki tiim
parcalar1 romantik iligkisine gore diizenledigini, parcalarini partnerine gore
uydurmaya calistigini iddia etmistir. Komedyenin esprisinde kisisel bagim-
sizliga yaptig1 vurgu on plana ¢ikmaktadir. Komedyen bireysel 6zgtirltigii
tehdit edecek bir iligki tiirtinti reddederken, iligkilerin kisa 6miirliiliigiine
kars1 olmamasiyla akla ilk basta fikirlerinin postmodern kiiltiiriin bir yansi-
masi oldugunu getirse de, konugsmasimin devaminda iliskilerde benliklerin
her yoéniintin karsilikli olumlanmasi gerektigini soyler. Bauman giintimiizde
bireylerin tiim kargilasmalarinin pargali, epizodik ya da her ikisinin de oldu-
gu bir bicimde gerceklestirdigini dile getirir. Birliktelik, cok yonlii benlikle-
rin ve arzularm bir kismin ilgilendirdigi, geriye kalan kismin gegici olarak
askiya alindig veya 6zel hayat olarak tanimlandig: i¢in pargali olur. Bu bir-
liktelikler bir gecmisi ve gelecegi yokmus gibi yasandig ve karsilagma stire-
cinde ilgili her sey yaratilip tiiketildiginde epizodiktir. Epizodik ve pargalt
karsilagmalarin bir tiirti olan biri “ile olmak”, tamamlanmamis benliklerin
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bulusmasidir ve birey partneriyle her karsilasmasinda kendisinden gegici bir
kopus yasay1p karsilasma sonrasi kendi benligine déner (Bauman 2018, 74-
76). Komedyen farkli bir noktaya deginse de boyle bir birlikteligi anlattig igin
yapboz metaforunu kullanmasi isabetli gériinmektedir. “Igin olmak” ise “tec-
ritten biittinliige dogru bir sigrama” halinde gerceklesen, biinyesindeki tiim
bagkalik ve kimliklerin korunmasina bagl olan ve 6tekinin egsizliginin savu-
nuldugu bir karsilagma bicimidir. I¢in olmak, ile olmay1 asarak -ve onun ol-
madig1 durumda- benligi “yerine baskasinin gegirilmemesi anlaminda” egsiz
kilar (Bauman 2018, 76-78). Komedyenin idealize ettigi birliktelik bi¢imi de
budur. Peki, komedyenin iligskiler hakkinda séyledikleri insanlarin iligkileri
tizerinde nasil etkili olmustur? Postmodern kiiltiirde ¢ogu iligkiler “ile olma”
bi¢giminde gergeklestiginden ve bireyler benliklerinin diger parcalarinin 6ne-
mini hatirladigindan iligkilerinin vadeleri dolmus gortinmektedir. Ancak gii-
niimtiizde kisinin kendisinden bagka bir kisinin benligini biittintiyle kabul et-
mesi ve olumlamasi giderek imkansiz hale geldiginden, Bauman'in soz ettigi
(igin olmak) birlikteliklere pek sik rastlanamayacaktir. iligkilerini sonlandiran
kisilerin belki de biiytik bir cogunlugu, baska bir “ile olmak” durumunda kisa
vadeli bir s6zlesmeye adim atacaktir.

Tartisma ve Sonug

Hem Louis C.K."in hem de Daniel Sloss'un gosterilerine bakildiginda sahne-
lerin benzer kurgulandig: goriiliir. Los 151k, dikkat gekmeyen kiyafetler ve her
iki komedyenin de zeki olmadiklarin1 vurgulamasi, seyirciyle aralarindaki
asimetrik iliskiyi ortadan kaldirmak ve sdylemlerine odaklanilmasini sagla-
mak igindir. Ayrica, stand-up gosterilerinin los 1s1kl1 ve koyu renkli ortam-
lari, ilk performanslarin gece kuliiplerinde gergeklestirildigi hatirlanirsa ge-
lenegin bir devamu olarak goriilebilir. Iki komedyen de mimiklerini siklikla
kullanmis ve esprilerini pekistirmek igin taklide bagvurmustur. Ikisi de bir
pargast olduklar: beyaz orta sinifin sahte problemlerine deginerek stand-up
gosterilerinin dogasinda var olan refleksiviteyi ortaya ¢ikarmislardir. Louis
C.K. Amerikalilar ile ilgili elestirilerini ebeveynlik, irk¢ilik ve sagliksiz beslen-
me iizerine, Daniel Sloss ise sahte 6zgiirliik, silahlanma ve sismanlik tizerine
yapmustir. Kendi yasam deneyimlerini aktardig: esprilerde Louis C.K. yas;,
medeni durumu, ebeveynligi ve fiziksel 6zelliklerine deginirken, Daniel Sloss
romantik iligkilerine, aile iligkilerine ve kariyerine odaklanmistir. Seyirciler
komedyenlerin en ¢ok cinsellik ile ilgili sakalarina giilmtisttir. Her iki komed-
yen de uyaniklik ve aptallik arasindaki ikiligi stirdtirerek modern akilciligin
6neminin hala devam ettigini gostermistir. Louis C.K. genellikle seyircilerine
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ne yapip yapmamalari gerektigini sdylemezken, Daniel Sloss kimliklerin fa-
natizmi ve romantik iligskiler konusunda seyirciye ne yapmalar: gerektigini
defalarca hatirlatmigtir. Dolayisiyla Daniel Sloss un ofansif mizahi, ytikli mi-
zah kategorisinde yer almaktadir. Mizahi aracilifiyla isaret ettigi hegemonik
iligkiler ve toplumsal esitsizlikler, onlar hakkinda diisiinme imkéni saglamak-
tadir.

Komedilerin 6ziinde hegemonya karsitt m1 yoksa mevcut hegemonya
karsit1 soylemlerin metalastirilmast mi1 oldugu tartismaya acik bir meseledir
(Brodie 2016, 6-7). Bir stand-up komedisi, hegemonik diizeni agiga ¢ikaran
bir rol iistlenebilecegi gibi, belirli bir grubu 6tekilestirerek kendi grubunu y1i-
celtip hegemonik ¢ikarlara hizmet eden bir rol de iistlenebilir. Bu tartigmalar,
mizahin hangi durumlarda statiikoyu besledigini ya da toplumsal degisime
tesvik ettigini aydinlatmas: bakimindan 6nem tasimaktadir. Her iki durumda
da bir nebze elestirellik tasimasi gereken ofansif mizahin kilit bir role sahip
oldugu goriilmektedir. Stand-up komedilerinde de performans¢inin moti-
vasyonunun ofansif esprilerin nasil algilanacagin etkiledigi sdylenebilir. Ko-
medyenin ideolojik bir mesaj iletme kaygisinin olup olmamasi, esprinin nasil
kurulacagini belirlemektedir

Her tiirden kimligin gortintirlitk kazanabildigi postmodern kiiltiirde,
kimlikleri adina miicadele veren bireyler direniglerini 6ncelikle goriintir ol-
mayla baslatmaktadir. Kimlikler arasi etkilesim ise karsiliklit maruz kalma ve
tahammiile dayanmaktadir. Bu durumu ¢aligmanin baglaminda distintirsek,
ofansif mizahin hedef aldig: bireyleri/kesimleri goriintirliige tasidigi, onlar
gormezden gelenlere bu bireyleri/kesimleri bir siireligine maruz biraktig1 ve
bir iletisim imkan yarattig1 sdylenebilir. Bu ytizden politik dogruculuk gibi
toplumsal esitsizliklere, hegemonik iligkilere kars1 elestirel bir tavir tistlene-
bilir. Sosyal yapiy1, toplumsal aktorlerin tekrarlayan pratikleri olugturdu-
gundan dolayi, esitsiz yapilar ancak aktoriin pratikleri araciligiyla ortadan
kaldirilabilir. Bu noktada yalnizca séylem degil, rol ve praksis de énem ka-
zanmaktadir. Ofansif mizah, politik dogruculuktan farkl olarak esitsizlikleri
agiga cikarmakla kalmayip kiskirtma yoluyla onlarla nasil basa ¢ikilacagina
dair pratik bir fikir saglayabilir.

Ofansif mizah igeren stand-up gosterilerinde tabu olarak goriilen konu-
larla seyircinin yiizlesmesi saglanir. Ofansif mizah, bireyleri rahatsiz olabile-
cekleri konulara maruz birakarak bir aligtirma/ megrulagtirma/normallegtir-
me imkani saglamasi bakimindan politik dogrucu mizahtan ¢ok daha fazla
degistirme ve doniistiirme giictine sahip goriinmektedir. Politik dogrucularin
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ofansif mizaha karg1 yonelttigi elestiriler statiikocu bir tavra ya da sansiire
dontisebilmektedir. “X konusu hakkinda saka yapamazsin” demek, o konu-
nun tabu olarak kalmasina katkida bulunmak anlamina gelmektedir. Politik
dogruculuk, Bauman'in “etigi olmayan bir ahlak”® (2018) olarak betimledigi
seye denk diismektedir. Ciinkii o eylemin ilkelerini sorgulamaktan ¢ok dogru
davranis ilkelerini buyurmaktadir. Dolayisiyla etik olarak temellendirilme-
mistir, “kendi kendisini temellendiren ahlak” gériinimiindedir.

Bir esprinin ofansif igerigi, esprinin ayricalikli kisilere mi yoksa dislanmis
kigilere mi yoneltildigi hesaba katilarak sorunsallagtiriimalidir. Irk¢iliga karst
olmak bir kimsenin konusma veya ofansif bir saka yapma hakkini1 yok etmek
ile ayn1 sey olmadig1 gibi, bir sakanin saldirganligini sorgulamak da hosgo-
riisiiz bir ahlak¢ilik yapmak anlamina gelmemektedir (Lockyer ve Pickering
2008, 813-814). Ofansif mizah, politik dogrucular gibi belli bir konu hakkinda
duyarlilik gésterme cabasi iginde olmayan bireyleri o konuya maruz birakma
yoluyla yeniden diisiinmeye sevk etmektedir. Zizek (2017), gergek iletisimin
karsilikli olarak paylasilan ufak dozda miistehcenlik olmaksizin kurulamaya-
cagin dile getirir ve ofansif mizah bu miistehcenlige imkan saglar.

“Politik dogrucular gercek sorunu ¢6zemeyeceklerini bildikleri igin,
onun hakkinda nasil konugsmamiz gerektigini kontrol altinda tutmaya ¢ali-
sirlar” (Zizek 2017). Politik dogruculugu savunan kisiler her ne kadar olum-
lu niyetlerle hareket etseler de, ZiZek’in de belirttigi gibi hegemonik etkileri
¢oziimlemekten ziyade bu etkileri kontrol altina alma gayretiyle, toplumsal
iliskilerin sembolik gerceklikleri olan gercek sorunlarin tizerini ortiip, onlarin
daha giivenli bir atmosferde mevcudiyetlerini korumalarina miisaade etmek-
tedirler. Ornegin, 1rke1 bir espri yapmak kisinin 1rk¢t oldugu anlamina gelme-
mektedir. Irkgilikla miicadele etmek igin 1rk¢1 esprilerin yasaklanmas: degil,
yeni bir sosyal toplulugun kurulmasi gerekmektedir.

Ofansif mizah yapmayi tercih etmek, elbette bir mesaj tasima kaygisi-
n1 veya toplumsal esitsizliklere karst durusu zorunlu kilmaz. Ancak ofansif
mizaha dair olumsuz elestiriler getirmeden 6nce, onun mevcut toplumsal
esitsizlikleri yeniden {tiretip liretmedigine ve toplumsal bir mesaj génderip
gondermedigine bakmak gerekmektedir. Bu calismada incelenen iki ofansif
mizah gosterisi ile bu bakisin énemli olduguna isaret ettim. Ornegin Louis
C.K,, egcinsellikle ilgili esprilerinde abstirt kurgulamalar yaratarak toplum-

sal cinsiyet esitsizliklerini devam ettirirken; Daniel Sloss kullandig: kigkirtici
LN

8  Etik ve ahlak arasindaki bir tartisma igin bkz. Bauman 2018.
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sOylemlerle toplumsal cinsiyet tabularin yikan bir tavir sergilemis, escinselli-
gin anormallestirilmesine karsi ¢ikmis, boylelikle Louis C.K'nin aksine ofansif
mizahi esitsizliklerle miicadelede bir ifade yolu olarak kullanmigtir. Ofansif
mizahin tabu yikan/toplumsal degisimi tesvik edici versiyonu, politik dogru-
cu hareketlerin kargisina bir alternatif direnig alani olarak konumlanmaktadir.
Giintimiizde ofansif mizah tizerinden de kamusal bir séylemin gelistirilebi-
lecegi 6ne stirtilebilir. Ofansif mizah, toplumsal esitsizlik meselesi s6z konu-
su oldugunda, oklarin1 avantajli gruplara gevirdiginde salt saldir1 olmaktan
cikip degisim yanlist olabilir. Dahasi, ofansif mizah tipki politik dogruculuk
gibi postmodern kiiltiirtin bir pargasidir, ancak politik dogruculuktan daha
etkili bir sdylem gelistirme imkanina sahiptir.
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